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Don luán de Acuña Conde de Requena , Cauallero del Ab ito 
de Galatraua, Comendador de Pozuelo, cuyas fon las Villas 
de Pajares, y Requena, Capitán de hombres de/ 

Armas de las guardas de Caftilla, 
por el Rey nueftro Señor. 
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Don Pedro Niño de Caftro , y con el Conde de Gondomar , y 


otros confortes. 
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í-os Mayorazgos fundados por don Gorge de Acuña , don 
Antonio, y don Fernando de Acuña_»,8cc. - 
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R E T E N D E el dicho don luán Conde de Requena/que en eíca-*' 
ío que oy a llegado todos eftos tres mayorazgos le pertenecen como 

a varón agnatodefta caía de Acuña 3 íin que le puedan competir los d£ 
chos don Pedro Niño de Caftro,ni Conde de Gondomar^por íer co- 
mo fon varones de hembra. Don Pedro Niño de Caftro pretende por 
dezir,queeftos mayorazgos fon regulares^ que el es el pariente mas 
cercano de doña luana de Acuña vltima poíeedora, & tándem reftrié- 
do fu dependencia, porque es defeendientelegitimo de doña Anto- 
. ^ niade Acuñaprima hermanadedon Gorge 5 y hermana de dpn Anto- 

nroy don Fernandode Acuña. DonDiego Sarmiento Conde de Gondomar pretende pordekírquees 
vizníeto por linea reta de don luán de Acuña Duque de Valencia, hijo de doña luana de Acuña Enri- 
quezjyde don García Sarmiento deSo-oMayor,y nieto de don Alonfode Acuña tío délos fundado** 
res, hermano de íu padre, cftas fon las preten ñones de las partes, que en eftc pleyto fon con ñderables* 
Nu. 2 . Eftofupuefto para mayor claridad de lajufticia de don Iüande Acuña Conífe/tteíleQüpt;? 
na, en cftepapel fe fundara fer lo primero, qucel mayorazgo de don Gorge es de agnación, kv ’feoundó" 
que también lo fon los de don Antonio, y don Fernando de Acuña , y afsi que todos tres pertenecen al 
dicho don luán fin difputa. 

Articulo primero^en quantoal mayorazgo , y claufu- 
las del que fundo don Gorge. ^ * 


^ • • ’ 1 ■ pr» m . . . . 4, , • v« 

U * 3v : 1p\ 0N Gorge de Acu ña , y Portugal hijo de don Enrique de Acuña , Coiule de Valencia 
en teftamento, no teniendo, como no tenia hijos ni dcícrndiétes,ñno fo!a vna hennana, 
f*crpi l Jj ¿ que hic doña Luiía de Acuña iuprimo hermano hisverbis. Dcxoeiujlituyo por m'i'vm- 

o de /a chíia hermtnd htjfi deLftnor don J^Urtifl de Acuh.% 


Wí uo 



fie s jtejtidu ho s ,í m »l e a do s en raices^o íur 

y en rífuceder en ellos fe Prefiera tiempre el m { /* *** ^ lr *í im í He perpetuamente anden}»» 9 

yordedias,y las descendientes por linca de a r men t ' r >J ( ^ vtro » * la hembra, aunque ella fe* mt 
o fiel hijo, o descendiente mayar muriere r* * r ° n yj lrc fi‘ ran “ los defendientes por linea de hembra, 
do que eljobrino fe p refiera ai tío ya falta ¿rl >r* l *r ’ e J‘ n dex “ r hijos, o de[c endientes, quiero] , ' ,i 
r ° nei '1 hemhrss ^oy mandad J,r en lJ d ¡ f °í e *° rd '>»'*»‘o»¡°,J defushijosy defendientes 

jnmo hermano anjimifrso,, r a¡ r¡¡ 01 d,c f m htenesf cedan el feñor don Hernando de Jf*** 01 

yora^oy de u mijmn fJJ a e ojdejzt^'r" var ™‘ s y hembras, por la dicha vía y titilo 4‘ 0t 
fona dddtcho feñor do» dntonio de diada a m f/ cmd> i CH,ni, s qne eiian dichas y deehradiS ‘”? Cr 
rnientos hedips cMus dos primos herS n ' J de ( cer,díentt o,Y defpues deftos dos primeros Ham* 

f "*!"* de ***# íds d r cícendLZ ° S ' dlZe lkl - r ‘f* lt * de íes dichos feñores dol Antonio, 1 d <”> 
ña ÍZ a) °T S ° ™ riem ' r Us d ‘ eh ° S h¡‘»'4°' el dieh0 1 

r, f 10 VI u n ' et ? t!c ' d ° 0 a Antonia de Acuña Drir.ritf 'í la , c0 Wnda entre don Pedro Niño 

.ondomar, hijo de dona luana de Acuña prima feoundi T?^ r d °> n Gor g e - el Andador, y elCondedc 
de Acquena.agnaro varón defendiente délos? ó ^w ! 0 ^" Gor § e >ydó luán cíe Acuña C ó 

íd.Stf Tf * Cn qUÍmo § rado • wn la vlt m a noí p S / e VaI Cncia arG “‘fcmes varones del dicho 
r tu í o n c dc G ondomar fon parientes !l ' P d °, ra ' Y aunc l ue don Pedro Niño de Catiro, y 
edeRequena,ti enC q l!a ]jj 3 , , . 35 cercanos de la vltima pofecdora . don luán de Acuña 

nes cognatos le puede hazer competencia FañoLf^" a < f ado preícnte nin guno de los dichos varo- 

Fundamento primero de don luán de Acuña Conde 

Kequena. 

Nu.j. Vponpff» t * , 

^eufr 223 ®^^ 

3.deprim 02 en£?P^Fuecl quando ay comearas 

V don Fernando ¿ca" e - Caio e ” c ' ue °y citamos anTí U a ® r c d n Vorme a todo eT cap. 5 . dc Molina hb. 
prela prda* oí e va™" 3 ' 50 cl lla,na ^nto deí LTt filtad6 «daladefcendencia dfc don Antonio, 
éiu vltinli podé IToris v /fP ' at ° >Como loc s doníuanU c ! nas 5 crcano > no rc puede negar , que tiene cx- 
Nu. 6. P Et ftob^S^^ AcUM)Cnam f ' ñntcognati proximioresrdpc- 

hcra»no,tai¡dndomX„l,„^ ' fl ! «™<m»h^n«lon ddnointrt.r 

_ a yor proximidad, refpe^u vltimipoflTcr- 


\ 


— ...... * . ■ ^ ^ 

rons/oIo átendÍQalacanren^donderufamiliájyáfsi Jlamaádon Fcrnánda de Acuñá várori Sgnato, 
ex quo plañe deducitur,que quando acauadas las defccndenciasdcdon Antonio^ don Fernando llamo 
al pariente maspropinquó del vltimo pofeedor,cóla qualidad que Henifican aquellas palabras , co que 
i e ^ e ^' tna ^, e de los de ^¿•««^jquifaílgmficar varonagnatocon exciu(Íondehembra 4 , etiam íi prpximior 
e etrcípedu vltimi poffeíToris. Y es llano que quilo regular laforma defíe llama miento de[ p ariente mas 
^rcano^porla^delo^ dos llamamiento s anteriores^yt aduertit Bart* comuniter receptus in í.fin.fF.ad 
TwT Iiam ^> Curtius Sénior coníilio5i.num. i i.Ancharranus conidio 27. num. 7. eftenimjrqmunc 
— P* ac ^ tü ^ or djM QI datum ínter primo aominatos íer tiand um elíe ínter rel iquos , fubíUtutqür 
qui un um j§, qui hlios,fF. ad I. Falcidiam , ibi. Eji l igifftr rationi congruensne plus iuris inpfrjonajul? 
Jituti tejiator habeat quant habuerat in eo cui eu jttbJlituebat^idcniquQ §. fín.íf.de peculio legato, ibi. 

* tA ™ e ”^ tn ¿Iteriusperfona hoc eumjenftjfe appareat ídem dicAS ,1, qui ñeque tUtorcs,§. fed etíi cura 
tor jír. de rebus corum. 


Replica que fe haze en contrario. 


Nu.8, 


C Omo les parece a los Abogados contrarios , que porpartede don luán de Acuña íé pre* : 
rende fundar la agnación en las palabras de la claufuia, ibi : Con oueíea del linaje de los de 
Acuno , oponen que la pajabralnia^comprchcndevarqncs, y hembras, 1,3 . titulo re. p. 
a. 1 . conummm, §allo v.deficct, C dc naturahbushbens , 1 . 1 . 2. & 3 . ff. delibcraiicaafa , y que pues na 
dixo varón aguato, fino del linage de Acuna ,niefta exciuydashcmbrasni varones cognatos.Surduscó- 
fflio i 4 o.num 7. volum,ne 1. Molina lib. 3 . de primogen.cap.4. numTja Mieresde majorafe^ .0. 
6. a num. 88. Se ideo , laherojyagrau ada deca farfecon el varón del lincee de los de 8rBM,cump!eaun- 
queel vaxoijfea cognawjgprque vei:e.dkjtar del Knagedelos de Acnffi^Tüedóél^adc Gregorio Lo 
pezin 1. 3. titulo I3.p.6.in verbo mugeres^uxtí.i^» 


Refpondefeaeítareplica. 


Nu.?. 


L O primerotque como confiara délos difeurfos de ella refpoetla don Gor»e en el llama 
miento que hizo del pariente mas cercano de los del linage de - 4 c»iü,esclaro ,quc llamo 
a fucafa y familia , & jij eo ídem eftac fi ágnatiyocati effe nt.fic in fpfrie Batato!. ffiT 

num.T^C.deyerborum fignilicatione.&ibidemlalbnnum.jj. Ángelus conlilio 38. Alex,con(Íiio25. 

lib.4.Corneus confilio 75. num.7,lib.i.Socinus Sénior confi!io49.num.i.lib.i.CurtiusIuniorcon- 

liJioi72.HoHdedeusconfilio7;.num.7.1ib,i.M3 n ticade coniefturis,Iib.8.rit.i3.num.i6.Perec>rinus 

ocíidcicon:ilsis 5 arnculo2 2.ninn.29.&num.6 4 .Menochius de prsfumptionibus lib. 4. pnrfumptione 

«í. num. 17. Rota apudFarinatiumdecifionejoj, numero 2. Intigliolus de íubfiitutionibus centuria a. 
quarit.83.num.18. 3 

Nu.io. Porque en femejante llamamiento no fe comprchenfíen todos los que fon clellinaoe 

iolosaquellos que íoneHundamcntQ y coníeruacíó de la cafa,v familia, y linage de los de Acuña vr pv 
preííe probant Menochiqs d.prariiimptione 88. ad fínem,CorneusconfílÍo26.num s „ 

í. lib. 4 . Integliolus d. qurcft.83.d- num, j8. Y efto folo fe verifica de todos los competidora ! T*? : 

1,0 *72. num. 3. Panfiusconfi.73.il. 29.3 i.& n . ,6 |¡r . s 0 c¡ n , K 7^"' nUrn ' 5 rí •4 , ^ ur£lus I u W°J con ^ 
c °nfili 0 6 7 a num io liba Hurfims rnnfiU . * >•**“«« lumor ««»%> I. n. 62, hh. 1. Grató*, 

^dcfidekotnifiis^ 

num.20. 


íuirii.xo.Cáróck^decíííone^i. tu*m.i2.Rotíiápiid Farínácium in íiouifsimis í t p*flccifionC 130 . vm 
culo fecundo^ decifione 503. num. 2. & deciupné 507. num.2. vciiiciúo^M r ^ iratíonemt *? 

Nu.12. Cuius doctrina; raúouemredit Corneus coníilio 55. num.) . lib.i. Durandus de artete u 
di titulo 5. cautela 22. num.2. Hondedeus, conidio yj.numSviib.i . Porque quandó el intento- ael fun- 
dador fue confcruar la cepa de fu Familia y cafa ? la p alabra linageiGetúfñcateqm psrtemarboris inqLia to 
•tusarbor fuftentatur, & ideo_non v eüiaürFoeiiiina^n ec mafeuli ex foeminis quiTunt veluc|_pdmites , & 
TrondesTp íio ^rb onsq uanp uis dicantur de ad?org ¿porque e ntonces i^Tomprrhdde a los varonesng- 
nátO'^tfrc|iiiblis con íi iíit touus domus fírmamcntusi^porque Iashembras, y varones cognaíOS,inta!ica 
íu comparantur ramis,& frondibus ex Doítoribu? allegatis. 

Ñu. 13. Prarcei a,povque en el calo prelente en defecto de la defcendcncia de los dos primeros Iia- 
mados»viaeiicet Don Antonio y clon Fernando de Acuña varones agnatos,efta llamado d varón, con 
, W']‘ A déUmage de los de AcuTia , quod Ídem eft ac fi vocata eflet \la linea de los de Acuñado cafu fc»- 
rninaexclufa,& malcuh ex feeimna célen tur excluí], como lo fon do Pedro Niño de Caftro, y el Conde 
de G ondomar* te n ten cío expreío llamamiento don luán de Acuña Conde-de Requena como varón ag- 
nato,> arazoncsc.ara^n^fcminaed firiis line^patrisj&principiutn altcriuslinetevt rede notar Me 
noc mscon 1 10 '320.UU. m&5.Pau/ode Caílro ín I.'fí m a r i t u s , n 11 tu. 5 . C . depro c^ ura t o ríb us7A Iexan.in 1. 

R^colaWvcrXT ”/ j ff ‘ dC ‘^ ris & poíHlmis Curtio Iunior in '• 1 -nu.il- C. vnde vir , & vxOC 
7pfalusconfilío"/ii j n ' 0 ’í'^ F ,lSm 'í s¡ ^^ confüio 208. num. 7. lib.i. & confilio 149. num. n- lib.í» 

1. {Vi^nftdms^fcognaJoiíb^ de gr^Saus! 1 * n " lp ' tur ^ nea paterna . J ^ incipit alia cognatioíis or*8° 

dicoriusVnífiafimr^ CdC f " d “ P r” Cnclc3Íot1cftc p'ey to,fn que el intento de don Gorge (vt (látiro 
’ña rnmn pimifmfti a - l ° n ue conferuar y augmentar lagrandeza y memoria de la cafade los de Acu* 
^r, 1 - r ° l2 pP or P a labras exprefas en el principio de la dicha fundación, adeovtnec f?mi-» 

V ^ n ^ I ^ t ^ vocatione,vt.cxpra?íc refoluit Iaf coníi]»5 2* lib. 3 »<Sc con fii. 1 o$* 
num'^oTib^Reroin^ CQnfilio63*num.24.1ib.2.Socinus Iunior coníilio 8o*; 

Iashembras vdrviJf °P reí ' cntc >^“ taesinfuperable, porque el teftador hizo expreío llamamiento de 
Iuáde Arnña C ~A ? C o dc l as 3 fal cade varones del hnage de Acuña,exquodeduciturapcrte, que don 
cognatos ooraue^n n \equena como varón agnatoade fer preferido a todas las hembras, y varones 

ftra deillkrwi^r C ^ ca ^ ) ! a P glabra Itnage los excluye a todos, namfi alias continerenturfra í 
Nu jA t a ln ^ a ^ cret fokdi— do,vtinterminis re&e probar Mcnochius confilio 205. num. 3 3* 

A* mA^} * °" ase tasdoóirinasenel hecho deftepleytoíem fin genero dedifputa } porque pondera- 
Te de h fundacíon ’ Proculdubio fe deduce, que aquellas palabras, que fea del U»« ’ 

, U ' ta> Ic f eren a los varones agnaros, porque auicndofe puefio la palabra Una re en conté- 
plaaon dcconferuarlafamilia.y nombre, fu propria lignificación comprende precifameme varones 
agnatosl.3 tlt * 2 i*p-2.ceIebrisglof.inI.r.íF.deprobanonibusinverbo^«i?;;>í adondela palabra Un i- > 
ge ainterpreta,Vt agnationem fignificct ibi, gentts tdejl agnmoncm vel gentem idefi cognationem . De I 
-añera quedado con quefea delliuage cielos de Acuna es lo mifmoque fi dixera déla agnación de » 
OS de Acuña,y fi dixera con que fea de la gente de los de Acuña era lo mifrno que de la cognación, o ag 

nación de losde Acuñare Zefalusconíil25i.n.53.volumine2.Mieresde maioratibus 2. p.qua?ft.6.i ■ 

Zium. 4 2 4; loan García de nobilitatein diuifionc operis nu.36. Menochius lib.4. pra’fumptionc 88. n.7. 

. iNü * I 7* eííc íueel concepto del fundador defeando la duración , y acrecentamiento de la caía de » 
cunato oquaiiio ueíTepofible,yafsilomofi:ro con euidencÍ3 precifa,y para ofto entre otras ponde- * 
raciones, que ciaran, pondero agora,que reconociendo quedó Antonio de Acuña primer llamado no 
tenia masque a u rja oñaIuana(que íiílidifpoficion fuera resularmoaiiia peligró de quedar- excluía ) 
irianao que la dicha dona luana íe cafaíe con el hijo mayor de don Fernando^oorque e) mayorazgo que-t 
daíeíiempre en .a agnación y familia, y en cafo que la dicha doña luana nopudiefe celebrar eíktnacrimop 

nio, dixoefias palabras, que íbnbiennotablesanueftropropoíito.^«i¿’^<? y es mi voluntad y que cafan '- ' 

áo la dicha dona luana con otro pariente ¡que fea del linagc de los de Acuna con volrítaá y autoridad deU- 
dichcfóíor don Amonio f a padre /»«^4^trfcaícr,yeneftaclaufirlavfadelas mifmaspalabras 5 ibi,C4/-¿c» 
u ddlimge délos de Acuñan quefue fignificar varéagnatoquefuplicfelafaltadel hijo primogenitodc 
don Fernando de Acuñafubrogandoleenfulug3r para que fe coníeruafe la agnación , y aquel relatiao 
con otro pariente, xepxxiQMA t preceden tis fubicéfiqualitatem omnimodam cap. Sedes Apoftolica de 


refcriptis !.r. § .ñon íemper f£ de policitátionibuS I.fi fhgítiui vbl g!ofsj& Dolores C. deferuisTugiriuis 
Aíex.confi. 204. n.d. ibivol. 2 . Nam illa diffio aliumjeu aliosde fuipropria natura eft relatiu a , ¿‘•re-* 
pr&fentatiu* eiufdemqualitatis cutas erat Ule de quofatfacft ///f»d;>:ergofeqintur,quccornolare!a- 
cion fe hazia del hijo primogénito de don Fernando, que eca varón aguato las palabras, 0^0 pariente del 
lina ge de ^««^,íignifican varón agnato alias toda íadifpofidon noíoIocradeíigua!íinofuperflua,por 
que claro edaqüe el hi;o de la dicha doña luana aunque fueífe de quien no fuelle del linage de los de 
Acuñajíino totalmente eflraño también eracognato delarnifma familia,}' (i la palabra linage íigniíica- 
raycomprehendicra loscognatos era delirioobligaraladícha doña luana a que cafara con pariente 
eognato pues fus hijos y defendientes lo auiandelér. 

Nu.iS* E fte mifmo concepto es de Rafael Cumano con fi. 46. n. 1. adonde hablandode la palabra 
otro pariente dizc^quod inducís reprafentationem etus^uod pracefstt , efldenotans diuerfitatem in 

fupofito^identitasem infubflautia^Ci diceret,qaunquelas per fonasíeancti tomas laqualidad déla 
agnación a de fer la mifma en cntrábos probant Zabareílacon íi, 1 26. n.5. Surdus con/i. 2 1 . a n 1 2 .voJ. 1 . 

Nu.ip* ^ pues hallamos aplicadas fpeciíicamcntecífaspalabras pariente Ucl Linage de los de /leu 
tía al varón por linea maícülina en qualquier parte de la difpoíícion que hallemos ellas palabras es preci- 
íoentenderlaseneftemifmoi'cntido como en la clauíula de que hablamos ibi 5 el pariente mas cercano 
delvltimo pofeedor.y fus defendientes que f 'can de l linage de tos de A cuna * pucsefleeselqueelmif- 
nioteftador las dio in alia parte diípoíitionis ha?cnamquceíHírma regula interpretandi verba & volun- 
tares diíponentium 1. íi feruusplurium §, fín.l. qui fíliabusff.dclegatis x.Bart.in i. centuríonum. 28.it 

devulgari,ParifiusconfiIio73.num.48Jib.2.(Sínum.5o.pulchreCorneusconfiIio^o.num.7.Iib.3.Man 

ticadeconiedurislib 6.tit.i3, num. 13. & hoceftcomunedocumentum,quodquandoin vna pártete* 
ílamentiaparetquomodoteftatorverbum aliquodacceperit eodemmodo cenfeatur acceptum in alia 
parte, vt poli Bart. Kipam Fulgoíuim,& alios probat Raudeníis coníiiio 3 5. num.63 • etiam argurr.cn- 

tatur Decianus con ÍÜÍ07. num.65. & num. 66. Beroius conidio 120. num.12 . iib.2 . Zefalusconíii. 66a. 
num.46. lib. 5. Raudcníis d. coniil.35.num.60.dinum.83. lib. 1. 

Nu.20. Que no ay mejor interpretado de las palabras del teftador,q la inteligencia,q el mifmo las 
quifo dar in qualibet parte difpoñtionis Cure. Sénior conf. 29.1» ver Cuita inpropoJÜotfmho co ni 91. n. 
27. &coníilio 97.n.24.1ib.2. Gramaticusconíil.i05.n.67.Baldusconíi.407. vcrC.tangisur ¿ti ¿ üb j. * 

N11.21. Et hac rationc quamuis vevbwmfuccedat fui natura comuneíit, pero íiinaliqua parte dif- 
pofitionispropcniturdiredum in tota difpoíitionedireclumcenfendumcíffumpto argumento cHcaci 
fimo ab ipía declaratione teíktoris, vt in fpecie refofuit Bart. in d. 1 . Centurío num. 27.#*. de vuGari Ze- 
falusconíilio 547.num.22.Sforciaconfil.95.n.76.Ruinusconíilio9i. num.io.lib.z.Anguifoiaconíi- 
Jio52.num*3.&coníil.i2.num,5.1ib.6.Dcctusconíilio43 i.num.8. Decianiísconíil.i.num.23.&cori 
filio 41 . num»7 1 . & num.90. lib. i . ergo íimiliter, aunque la palabra linage , ex íua natura comprchenda 
varones y hembras agnatos,ycognatos, en el calo deítepleyto necesariamente fe ha de referir a ios va- 
rones agnatos del linage de los de Acuña íumpto fortiísimo argumento á declaratione a’terius claufulx 
vtredeargumentatur FrancifcusdePonteconíili047.num.3. veriicuío de hoc non cnt difputandum 
Jib.i. el mifmo argumento hizo Raudenfeconiil.36.num.52. &nura»?5.1ib«i. dcnum.74. multis relatis* 
Nu. 22. Tándem, es euidente,que las palabras de la clauíula ibi, elp artent ?mas cercano del visir» * 
pofeedor con que fea del linage de los de cuña , es predio entenderlas del varón asnato reconocie d 

perpetua prelacion en efta qualidad de agnacioiujuonnm quoties la didion lina «■ffemcl ofiendi mr l ( ° 
quoinodo accepta a|i3 
lata I. vtrum ff. de petmonehatredltatül. quifiliabus OFTegausUíma ¡n d. ITCínr-- 1 n 

devulgari Coineusconfiliop}. num.6. verfículo, ¡te m dtfh, cutio lib .3. Hicroi 


fequentibusT65iasNomusconlil.94.n,i j.Sur3uscoñf?I.4i<5.ámi.2 1 . &confil. 4n a ' ,¡ h , ' 

Nu.a?. Y a la doílnna de Greg. López fup.pó!crada„.3.dadocct,q Iahéb ra ‘ 0 .auad¡ d^raíí-'e 

co varódel linagecfiplecarandofe con varón eognato, fe refponde q el mifmo Gremio dí iZ-a/on cíe 

íuconceto fanorablcanneílropropoíitontam diflingnitrnam (¡ talegrauamendolo^c para que perrna- 
neciefic la memoria del fundador trayendo el marido fu nombre y armas cumple r a h<°mkra c-fanHó 
fe con varón eognato, pero fi elgrauaraen decalirfe con varón del linage no folofuepara conícruai 

..■« .1 * V.U [ g;t. , la memo - 




la memoria nombre y spcllido^ fed eíiam pSrñ confcfu&'r clmifmo linage, entonce^ no cumple fino es ca 
í ar.doic con varón aguato, y en el calo defie pleyto el intento del fundador fue cófertiar fu cafa y linage, 
vt ífrftim pondérabimus,y aísi la dodtina de Gregorio López, que los letrados contrarios pondéranos 
formal en fattor de nuefiro do luán de Acuña, y de todos los varones agnatos, verba Gregorij funt ¡quod 
etiarn o sí endi t .tejí atar em hoc pr Acije non iufijj c ratione fui gcncrisfc d ratione fuá memoria conferuÜ- 
conferuatur,vt diffttm cst l.f¿&a§.Ji in dando, verf. fi 'vero nominisff. ad Trebelianurn , pon- 
dero las palabras de Gregorio López foj. Non iuftjfe ratione fui generis , que declaran la razón que le 
mouio a íentir que la hembra en aque 1 calo cumplía con calarle con varón cognato , porque no fue el in- 
tento del fundador conferuar el linage, fino fola fu memoria, y pues es llano que el intento del fundador 
en el calo de fie pleyto fue conferuar el linage de los de Acuña, es euidente que la palabra linage en nue- 
ifirasclau fulas en el concepto de Gregorio López fignifica varón agnato 3 quoniam aliter paternumgc- 
nasper fceir.inam non conferuatur,fcd finitur vtfupraprobauimus. 

Ñu. 24. Ncc dubiumeft, en nueftros términos quecl intento dfrdonGorge fue augmentar ycon- 
feruar la cafa del Infante don luán, y Conde don Martin Vázquez de Acuña, de quien el deícendia, y 
los dichos don Antonio, y don I ernando de Acuña por linea reda mafeulina , y elfo no podía fer en los 
varonescognatos, porque es llano que enla hembra fe extingue la cafa y familia ,ylina°e deAcuña,y 
comienza otro cu uiutounage^d.Lpronunciatio g.fin.ff.deverbcrum fignificatione, &ideo,comoel 
intento e on orge fue que el mayorazgo que fundaua no faliefe del linage de Acuña communiter re 

° iazcrma y or3z B° de agnación, vt ex multisnotabiliterobferuatMieresdemaio- 
1 )US -.p. quaCi . 6 . nutn, 426, ibi. Et quod hcc Vcrburn quod bono maneant in confanpuinitate , non 

í A , nt ^ l ! n --Sl J S% n Íl 1 .íí n [ a & natlcneni tradit in fpe c tetnm a iorattb üfWiTfan i & fu per fuccefsionc fia- 
tus e urqu erque Zefalus con¡ÍÍTó\ 5 1 tiFíí 7 ~qucm Tegi pofi fuperius fcripta.q uod vifum 

muy^notable ^ ce ^ Stone ^ arus de Caí?ra í” 0 * rc í Ht<> not ahilé el confejode Zefalo es en el propofito 

m^ n * 2) -* ^ Tr mCr f a 3 en cfte cafo corolas ponderaeiones dichas en las palabras en quella 

r ' los de '¿ cu ™ 5 pufo grauamen de nombre y ármas a todos los llamados , y 
ente, que luoílituyendo a! pariente mas cercano del linage de los de Acuña , incluyo varones 

in l\ °t\t 1 - °n ° T r° S Ies dio P rc5acion a todos Ios demas, efta es formal do&ri na de Gregorio López 
* * * ?‘P; 2, S 0 *i8.qua?fi. 2. yeftelugares en términos formales , ibi. Sedpone quod i» inflru- 

o matón# cauetur qued dejicientibus filijs , ¿r exteris defeendentibus maioria devenid tn 
froximiorem A ^¿jjjgepuo ^ efte eselcafodeliueftro pleyto, pues a falta de los hijos y defeendien^ 
tes e on Antonio y don Fernando de Acuña llamo al pariente mas propinquo del linaje de los de 
Acuna ibi. In proxtméorem degenere fuo , y en efie cafo propone la quefiion de nuefiro pley- 
t0 > Il)I * An % wteMjt&tur de agnato vel fufficiat quod [it cognatus , £ 9 * fie de genere ex parte rna- 
tris í ¿r videiur quod requiritur fit coniuntfüs ex parte p atris , ¿p de genere patris per texeum,& 
ibi Bartolus in /. 1. fifi. de iure immunitatis , glofa notabilis in authemico de ince ¡lis nuptijs , §.»• 
verbo generi colla ftione 2.£V quialnfpe cía mente loquentis videtur habuijfe rejpecium 
nem , & *d per joñas per qu'as conferuátur agnatio , Ví pAtet in Euangelio ^ Mfittbxi líber generado- 
nis le fuehrift i vbi nominantur ñ}fi mafcUli dejeendentes ex mafculis^Paulus Cafirenfis confilio 300. 
<v ilumine 2-. In contr ariurn t amenvidetur texjn l,i*ffide liberad caufa^vbi habetur quod appellatio- 
ne genertS eÚAW cognatl comprehendunturidicuntur c.nim cognati de genere ^ut notat Bartolus it* aulhi 
tico quibusmp is naturales efidantur fui §, ergo colattone 7. Antonius in cap . nouitper illurn lex. in 4' 
notabilide iudrcijsj ’aulus inl.i.c % de conditionibus Ínfertis,Philippus T)ecius confilio 22$. &:f órti 
ifiudefit de iure ^ír/«j,ylucgopone la limitación en terminosde nuefiro cafo,ibi.AT ifi ex alijs apar creí 
de contraria volúntate difponentis.vt quiaiufsit portare arma de genere paterno, ¿ vtvocaretur no 
mine t alis generis pote rni'.cum enim i sí a non cadant njfiiin itlis qui (unt de illo nenerc^non vi den tur ai 
vocathnam qtttbus non aplicantur verba nondebet aplicar i dtjpofitio l.fiferuum §~nond¡xttff..de ad 
cquirendahareditate . „ . ■ , . ñ •• • 

Nu.26. E fie lugar de Gregorio- López fin duda decide efie punto,porque en el auia ptecedido-m 
clufion de los hijos y defecndientes¿bi:jí/yí ac c aterís defeendentibus , en que no duda que fecon 
prebenden varones y hembras, que es lomifmoquedizenlos Abogados contrarios auerfe comprclr' 


er 
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dido en las lincas de los dichos don Antonio , y don Fcrnádo,y luego en el calo de uregorio 
fiituvoal pariente mas cercano defu.linage, que es lo mifmo que dilpufo don Gorge,ibi. Ta falta de 
dichos fe no res don Antonio y don Fernando de Acuña,) fus descendientes, quiero) mando quejucc * 


en 


fl. los dichos bienes por el dicho titulesde májorizgo enríente 

atte fea del Un Me de los de ticuna , que fon palabras aun mas exprefas en Ja agnación que las d G 
lorio LopeZjporque efte íolo llamo al pariente mas cercano de fu linage,y don Gorgc.dixo el pene t 
Mas cercano, con que fea del linage de los de Acuña, quenoay duda que fígmfico a _agnaao co . Y 

energía, porque Gregorio López dixo in proximiorem de genere ¡no, y con todoc o <- u o & 
la palabra //«^íignifícauaagnatos s oficamprehcndia.cognatos,yrcfpondequv 1C0!1 . P ' 

concurre eigrauamen de armas, y apellido déla familia paterna, en talcaíopiocu u 10 ap . 
nagele refiere a la agnación, y afsi lo difpuíodon Gorge, ibi. lien mando, que a. sper r n * s J“* ?¿i amef , 
de («ceder c» los dichos bienes conforme a eíie mi te jt amento *y difpojicjonfeaya» de lU y 
de A cuna, y que el principal nombre fea de Acuna jy traygd ala mano derecha las armas * 

¿rr. Demanera quenofe puedenega^queoy eltamoseneleaíbdeftaclaufu a , pues vini 

Jos defeendientes de don A ntonio,y de don Fernando, y llego el calo de la fubftiracion ^tranfuerlales 
en que don luán de Acuña Conde de Requena como varón agnato tiene exprefos Hamamietos con Fi- 
jación a todos los cognatosen muchas, y en eftaclaufula tan ponderada por Gregorio López , 'i* f*t 
fea del linage de los de Acuña 

Fundamento fegundode don luán de Acuña Con- 
de de Re quena, 

Nu 27. r T¡T“ , Odolo dicho fe confirma con loquefígnifican las palabras de la claufula,ibi. J ten por 
I auanto mi de feo J voluntad fiempre ha ficto de augmentar la cafa j memoria de los Je no 
* res infantes don luán de Portugal i Conde don cjMarti» Vázquez, de a cuna de ación- 
de defcendemos,&c. Las quales declaran que el vnico intento de don Gorge fue conferuar y augmentar 
la cala de los dichos Infantcs,que inducen manifiefta agnación, porque no fe puede negar, que los llama 
miemos, que hizo don Gorge de los parientes del linage dé los d e Acuna , auiendo declarado fu inten- 
ción' de conferuar y augmentarla cafa de los Infantes de quien defcendgjpor hnca recta mafcuhna.lL, 
niñean lo mifmo queTucrlíamalo aloisia dicha cafa.quoc^^^e agnatos^u^ntdc do- 
mo &a o n ationein ípecieprobanf Baldosín cap.inotuitnurp.i6. de eledíqfie,Fra n cus íq capTÍTpater 
2rf7o°d«elSmñfe^. ImoIainLex factó.'plquisrogatus.num.to. . verf./i autem ¡tatuam, flf. ad 
Trebellianum 5 SocinusIuniorconfil.94- num -7- lib -‘- Pretls ^ onflll ° i6i-M>-i-P«i(uiscon ‘ ‘° 25 ' ^ 

cónliJio 32. lib.j.Laurentiusde Palla tn tn&zia.quodjtantihus mafculismm.i^ . &mm. T ^v 

Nu.28. Y no fe puede dezirque los varonescognatos en efte calo funt en late - 

bradequien defcienden,vtprobatum eft fe acabo la cafa dándole principio a otm m t P ^ 

chas palabras y difpoficion precife debent intelligLde^om^ tcft at. )ns, quc fon .os g 

tos de los dichos Infantes, vt rede Bartolos in 1. peto J. fratre num. i.ff. delegat.s 2. Soc.no ^Sénior con 
filio 24O. á num.r 1 . lib.2 . Curtió Sénior conf1l.4O.num i 4 .&num.i5.kuinusconfilio 153.num.10.l1b. 

a Parífiósconfilioji. 10 . & confilio 88. num.36.1ib.2.&conlil.i. num. 5?. hb.3. s ocinolumorconfilio 
87 nurn- 6 S.Iib.2.RoIandusc 0 nfilio70.n Um .75.1ib.3. Surdus confito 247. num. i2.hb. 2, Menochiocó 

fiH„\o num.n.&num.i 4 .& conidio 106. nnm. 226. & conidio 213. a num. 1 y. &confiho 233 vbue- 

f tita fepe iudicatum fuiíTe,y en el num. 1 8. refponde a todas las replicas contrarias , queno reponen 

enefte papel por nole alargar demafiado.y lo mifmoen elconfcjo 7 32, ánitm.40. & confilio 875. nu. 25. 

Intinliolusde fubftitutionibus centuria^ qu2ft.83.nu.3.Peregrkusconfilio3.i.lib.4._,' 2 _ 

Nu 29 Tumctiarmnam mentiodomus,&familiaeintclIigiturdc domo & familia infpecie,y mas 
quando las palabras fon tan claras ; pues fe refieren aja cala de los Infantes jt] no puede cífar .finoenlos 
varones zontos del linage de Acuña, üc Baldusconfilio32i.lib.i.KuinuscGnfiiio 23 .num.óJíb.j.Soci 
-noluniorconfiliod.num, 1 i.lib.i. Aymon conidio 243. num.4 &£qnfiiio 2 50. num, 5 .‘Y fifcdixcre 
hoc procederé in ffatutisrefpondctur -valere de lilis argumentum ad y Itimas volúntate?;, fie Bart. in l.r . 
C.dc his quibus vt indignis, Curtius lunior confil.5.num.4. Euerardus in topicis argumento ají ai utis 
ad 'ultima x/£t/w?//íi^í,Menochiusconíiiio 663.nun1.90 
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tur Peregririiis de fídekOTnifsis arc.2 2 . mim.26. a d finem Menochius con fil. 2 23 . vbi probar eíTc íntclli- 
gcncium de domo primo nominatorum, y como la palabra deficere no fe refiere a los quenunca fueron, 
vrnotatAlciatúscondi. 292, num. u. Menochius coníiLio6.mmu342.f ím iliternunquamDOte(l de do 
ítjo exírequod-non faic reliótum extra domum. * 

Nu.31.' Et adid facit regulatex.in 1. fin. fF.de rebus dnbijs vbiBartolus in vetfictilo aueroqnore, 
& in U. §• cwdubla ff.de vino íntico, & oleo legato, ex quibus comuniter deducitur, ouolnth. tonú- 

nior confil.279. 61 . & confil.53 1. num.4.2 'Menóchi !!^' ' ' ^ con 1 • 1 3^* nurn> 24. lib. 2. Ritmnaldtis Iu- 
•dam iéjiatOr fe'eit ment torneas devenís \erf n' J j Scon Jd‘3*7- n um,7a.&confil. 376. num. 4 9- ¿Y? 
eovum dequibus antcadiftum fuit vahío “ \‘\ ‘ 0010 f ail>comoe niAect{omteUigidel>et de domo 

cidone 134. num.4. vbi docetj.S mínlte f* ina dc / CT ^™o confd.jy. nun,8.1ib. 5 .& 
rftc¿iut y y efté íolo fe verifica en nueíimr?^ t i, '? om ° te J ÍAt °ris inteUigitur de domo j/roprte , & 

tendientes el folo es en quienfeverifíciehü “ ancíe Acuna Conde de Requeríales de todos los pre- 
dichos Infantes por fer como eselfnlnU ‘ ^ QuiOi y con ^ m ^ 0 nAe L^cafade los de AfftbA, ydelo5 
de Caftro , ni en el Conde de Gondoiuaf 00 agnat0,y dcnin S un a manera en el dicho don Pedro Niñ<* 

Nti.32. . Exquofluitquod quando teíhf-M* cp r mi 

toanimOjVtbonanonexirentdedomofu'i m * 10 ™ a * cldo vocatv ocabitetiam defeendentes ex üjo 
íefpe«íium ad agnationem , y folo tomorel^.d’ 0 /? C C cafo P r °cuIdubio ex eo folum videtur h3bui¡fc 
fil- i53.1ib.i. & metías Pariliasconfil. tt num!** Var ?" csa S natos > vt ^<aiisimerefoluicRuinusw 
confil.97.num.62. lib. 2. Decioconfíl tó m,m fft I °d 1 ^ í,&conffl - 1 - num.j.fib.3.SocinoIum° r 
733 . mm,. 4 . Surd„sconfil. 247 . „ um . n v M f noch >° confil. 23 j.pertotum , &confifi° 

catione venirent tranfuerfales,que en el cafo dJl í " Cft ° S f Ugares el P unt0 principal era, anín diña vo 
todos fintieron vocatam eíTeagnationem. d pcyt0 no íe duda fe baze de ellos ponderación ,porq 

T _j.p u, 33 * Efte punto en el nfn A»n 1 

difputa, porque don Gorge no foloÍm 0 P a ^°í Ir “ lo / tc ¡: ni¡nos de nuefíras danfulas es fin genero di 
• omr o ucruinieí(,fi n 0 n l]cno p 0 | , . L u cafa y familia,quocaíu anfola videtur agnatio voca* 
familia y la de los Infantes, fino antes en ca°odeac ‘ “Ti Jr aU § mcnt0 yconferuacion de fu cafajr 
do de Acuna exprefamente llamo al pariente con nZf m le . fc f 1 ndenc « de don Antonio, y don Ferna 
p.ocu cu 10 folam agnationem efíe Vocatam' extra omnernn C !!‘ a § c y ca f ade iosde Acuña,qu<> cíl1 * 
14- & confiliojr . per totum lib. 4 . quefon l U c ar « “T r Tf f ,hon f m rel ° ¡ uit Peregrinos decifione 
cítecafo)cxpreísijtdomum,& famiiiam. v. o UcaíalF /- ly /°rmalesquandoel teftador (como eB 
Menochius con filio 633. = ' ‘ ' de ‘ ici, '“‘i l *c*f*de ios Jnfmtes^eqmwscm ^^ 1 

N'u. 34. Tumetiam,porqueesre?Ia oenerií Arr r » 

y! fam ^ a deber haberi pro 


1 y cognaciojcomo en el cafo preíente no fr!? ” § ^í iera ! a P ta * com P r ehender ambas fpecies de ag r 
J cuna, y amdto mas, ? «e el intente c ri eo J e ' , fim plic¡ter,finoeo adito tí 3 fea del Unage de los 
-inteUigaturin fpecie vt folam agnationem coml.u "í 4 de lo! 7#/«w«,es predfó, quod tota dilpofit 
iib.4. y pone el exemplo , t¡ua»do faifa f u ¡ t ■ cnc ; at> 'f 1 in fpecie refolult Peregrinus con fiI- 3 1,n ‘ 

ttíiyiu/ííOiijtuncenimvenianttranfuerfalesaomt/ 0 nomtn e domus, ¿¡- far/idie vtf** 

quandocohftateamfuiíTe teftatoris intentionem’v C / Íccn doftrinadelrnifmo Peregrino es mas llai 
moenefte cafo, quedon Gorge quifoeíluuieireneí? °? arern3ncrcnt 1,1 domo, & familia fontana c 
niorcon(il. 4 í?y. Menochioconlil.424. Pereorinus co °rr CSen iacaía de losde Acuña Hm 1 ‘ na!dus 

ronimo Gabriel con fil.132.num.5S. lib.i, ° n l!l0I 4í’.num.2i.lib.5. Aymonconlii.8oo.Hi 

Nu.jy. Y la raz °ncleíías doctrinas es, porque . . 

tur habita vatio agaationis non teríonavum Ar ita „L . ex ? rtm,tur mmen domus ^ familt* cen 

ti» vt*'») o tUnonventunt cognati , eíladoíinna esrecebidatcl 

Menoch 


9 

Menochío con fií, 424. iium.12. Gerónimo Gabiielconfii. 124.nu.59 lib.i .vbiex multís refolüít, quod 
quandofámilU exprefo nomine allquid relinquiturnon habetur ratip perfomrum fcd familia & ve- 
niunt agndti, * 

Nu.3 tf. Yes formal en términos eIconfejodePeregrino47.num.io.verf.verum lib. 2. vbirefof- 
uit,que auicndo llamado el tcftador a don Antonio y don Fernando de Acuña ,y a fus hijos y defcendié 
tes,ya falta de ellos al pariente mas cercano de los de Acuña,*/*™ confiat fenfijp de ómnibus agnatisjf 
en el confejo42. el mifmo Peregrino refueluc quodin talicafu , eliamfi adejfent alif eiufde nominis qul 
non efícnt agnati (eJtatorisJed tantum cognati millo modo cenfer entur vocaú , y ellos lugares exprefa- 
mente admiten a nueílro don luán de Acuña Conde de Requeoa,y excluyen a don Pedro Niño de Ca<* 
ílro,y al Conde de Gondomar. 

Nu.37. Ñeque fuficit in hac fpecie, que los dichos don Pedro Niño de Caííro y Conde de Gondo 
marfean de los de Acuña, porque non videntur vocati omnesde illo genere lino los que fon dellinage y 
cafa de Acuña, porque enfauor deeílacafa fefundo el mayorazgo , y comoeílani fe augmenta ni fe 
conferua en ios co'gnatos 5 fed folum in mafeulis agnat/s folos ellos fe admiten*y los cógnatos non admic 
tunturextantibusagnatisfed folumindefeólumiftorumj&baceademrationej en elle genero de llama- 
mientos non veniunt naturales Tiraquelusin traólatu de nobilitatecap.i y. num. 1 2. Ruinus coníi/.rtfr, 
num^.lib.a.Peregrinusdefideicomifsisart.ii.num^.&ratio eíl manifefta , porque lapalabra do- 
mus drfamilUrfccipkur pro agnatione , y los naturales non dicuntur de agnatione Dolores comuni- 
terinl fin. C. de verborum fignifícatione Bart.inl pronuntiatto ff. eodem Baldus coníilio 1 68. lib.5. 
Paulode Caílroconíil.178 lib.5. Corneo coníilio* itf, num. 3. 4. lib.at . <Se confil. óg.lib.^. Menochío 
coníilio ii7.num.52.Manticadeconie¿lurislib.8.tic.i2.num.20 Peregrino d. articulo 22. num. 83» 
crgo íimiliter, no fe deuen admitir don Pedro Niño de Caftro ni el Conde de Gondomar ex eadem ra« 
done quia non funt de agnatione. 

Nu.38. Et tándem, que quandoelintento del fundador fue conferuarcaíayfamiIia,itavtvereip& 
domuscenfetur^ocatafolam agnationem cenferi vocatam comuniter probant Dolores in cap. 1. de 
íchifmaticis lib. 5 . ibidomus de colttmnayüanolAnLi.num.q. C.decondu&oribus, & procurato. pre- 
dio.fifcalium lib. 1 1 . & in 1. pronuntiatio íf.de verborum íignifícatione, &in l.íi cognatis ff. de rebus du« 
bijs^Ancharranus con 111,27. & coníil.J52.num.4.Alex.coníiI.ii3. num.3Jib.tf. Corneos coniil.5j.r1. 
j5.1ib.i.&coníil.2i6.num.3.1ib.2.SocinusIuniorcQníiI.94.num.9.Iib. r,& coníilio 103. num.2.& 

num.i9,lib.2.Beroius confilio9tf.num.7.1ib.2.RiminaldusIuniorconíiJio83J.anum.25.Iib7.Meno* 

chiusconíllio 6 $3. num. 2. &lib. 4. pra?fumptione88. num. 12. Surdus coníilio 279.num.17, lib.i.Ca 
balcanus deciíione loz.num.i. 3»p* Carociusdeciíione4i. Intigliolusde¿fubílitudQnibus centuria 3, 
quseft.83.num. 12. 

Nu.? 9. Etha?c omniaaperte con íirmantur, porque en efte cafo proculdubio en los parientes mas 
cercanos dellinage de Acuña foeminse cenfenturexclufe,y lo mifmo dicendum eíl de mafeulis cognatis 
agnatis mafeulis extantibus, porque en todos corre la mifma razón fupucfto que el intento de donGor 
ge fue que eftos bienes , y na^yorazgo remanerent in domo & familia de Acuña, vtin fpecie reíoluitCor 
neus coníilio 2tf.lib.4.Socino Sénior coníilio 63 Jib.3.Decianoconíilio49j. Riminaldo coníilio 24.1ib* 

2. Gerónimo Gratoconf. 95 .n.i 3 . 1 ib 2.SocinoIuniar coníilio 182. anum.39.lib. 2. Parí íloconfiliptf/ 

á num.i 1 * Jib.2. Hieronimo Gabriel coníilio 132. lib. 1 . Marf ario de ñdeicomifsis qi *ft, 43. vbi refere 
itain Rota Florentina fuiífe dccifum copiofe Vicentius Fufariusdefubííitutionibus,quseft.7i 2 2 nu tf. 

Nu.40. Ñeque obftabunt tex. in I. fin. C.de verborum fignificatione vbiin pedióla fpecie admit 
tuntur foem¡n*,& maículi ex foeminis,* in I. voluntas C. de fidcicomifsis U y v olunt as p atris prohíben 

tis liberes fandum extra familUm y endere yelpignori daré fratremforori denari prohibaiífe non <ví, 

deri y defte textofe cohge que las hembras funt de familia patris , y afsi la hija fe llama aguata refocilo 

de padrel.pronunt.auom fine ff de verborum fign.ffcatione^quifunrdeagnationefuntetiam deft 

mtha d. 1. pronunnano. §. fam.l.aBartoius m L cumita §. in fideicomifib ff. delegada a . Menochiuscon 

fiho r99.num.18. & ira mamen fenferunt foeminam admittendamrelatiáMcnochio d. confilio 197 Bur 
iarocon filio 157.a num .40* lib. 2. . 1,1,1 

Nu 4 r Porque fe refponde,que en el cafo defte pleyto aunque la contraria opinión es muy recebi ' 

da vnlebcer quod fmcenfeanrur exc afretamos fuera de roda controuerfia de opiniones , porq 
toda dilputa cefa quando teftator tac.te vel exprcfeíenleratdeconferuandisbonisin agnatione- idoul 
CX colc< ^utis deducitur,y eneftadoíjrma cóciterdau todos quantos DoítQres an^'xániinado” fte p'unto! 

C yen el 


y en el cafo dede plcyto concurren inuenciblesconte< 5 luj*ás pro conferuínda agnñtíone , que fon toda~ 
las que fe irán ponderando en los fundamentos dichos, y fipuientes deducidas con cuidenciade las clan 
lulas ficrcfoluunt Corneo d.confilio26.num.8.&confilio4i.num.e.&7. lil>. 4. Ruino confilio 2 a.nu 
5 . lib.6. Parido conidio 63 .num.io. lib. 2. Gerónimo Grato conidio 67. iib. 2 .Socino Iunior confilia 
158. nntn.44. 8¿ confdio i68.num. 50. & conidio 181.num.40. lib. 2. 

NU.42. Y quando el fidcicomifo fe dexaala cafa y familia cxprefo nomine familia;, como en cfteca 
fo que le dexo a la cafa de Acuna, y alos del inage de Acuna cenfetur habitus reípeítus adagnationem 
& confequentermafculi agnati lyocattexctafis fcemmis,y en eftosterrainos habla Gerónimo Grato coií 
filio 68.mun.i 3 . lib. 1 . Socino Iunior con filio it8. ánum. 39.lib.2- Ruino conidio , . & cnnfdin,? 

num.i 4 dib^. Curtió f u morconfilio 9 ,nutn. 9 ,&co n fiUoi^.dubiotertio^ronínio(^brierconfiHa 

j 3 2 . Iib. J • Peregrino de fideicomilsisarr. 25 .num.i c &numa? vhidnr« „„ ywriei conlilto 
ftmtlU cenftrt htbUám ‘gntUonis rttUuem. ' K ->t'r cxfrejuonen ntrntais 

in ^bífdomusjamilit 1 dellas, quando faltafcn varones agnatos, 
lia X09.& con filio 1 ; 4. num.3 . Iib 2 Socinu«i ’ K °“ unc ^"^arranusconfil¡o2o8.Ruinus coníi 
regrinusconfilio^^LonfiL^i”" I ™° rc ° nfil ' 0 ? 4 .Ub.i.Z^us c onf.lioasi. n um. 57 .p c 
ioi remotiores ^roximioribui ffxminit ,rr 1 ^ r CO j KOlSp.nunur^hb.j* tbi docet Jemper mafcu + 

en todos cftos lugares concluye foemin£^^ r f , ^ ía&Íntra< ^ atU ^ fidcicomifis art.25. num^g.y; 

fxmtlix común i idcjl guindo non txpreCsltlt °^ CníCri ^ nomine 

de qt* Amáis erga majeulos Procliuior Cu teté men f Amt y* cont inentur tam ma(culi quAtn foemina 9 vn^ 
ta refoluciou es en terminosmas eftrechnc a ^ V 1 mim * ( uccedunt ”**‘xt*mibus mafrulis, yef r 

prefo familias nomine fed fub nomine generalihmili*^ tantum° n t ^ UC ^ umfi<icicomiíun[| femilifc ex- 

propias 

defamitiavocatuseft,quocalunatiexfcEmin. C *l. • e ^ am,ba > y eftáregla procede quando proximior 
^aelashembrasdequien decienden^ ¡“S L ^^ m *§ n *T epr 1 f r' n í Ur,y ^ uicefawd » efto *P« 

ron con varón agnato,y afe mánde^en ^adm N ' n< aiu e ^" onde Gondomar no fe cali* 

tíus Fnfariusde fideicomilaria fubfttori^ Á” Albano > Crau « a >P er e§rino &alijsrefoluit Vicei* 

Nu. 45% Y larazon "* ubít,tut,onc ^^Ja.num.^verficulo/e^^íii^/^;^. 
citur familiaro conferuaíTe vhT C qUand ° *? hcmbra a § nata cafo con varon a S n «o de la famiiiafatis di 
lio 877. Angelus confilioiR, ntcrmim J | probat Aymonconfilio656.num.io.Síconfilio83i. &ccon&*. 

lio i.num.sllib.3. Menoc^¡úscmíii';o^^ anUSCOn ^'ioi l6 " nU T ^ & . c ® nf,b <> , l 7, num.r. Parifiusconfi 
w*fi :ulis remoliorikus , íequitur Iaf con filin^ ° ‘ nu ? , * m P rd f e,r> detere aterís tgnilií 

du SeniorconfiHoda iyaSíí^^f 60 lIo ^ ,ff ’ &vertc “ 1 ® rf "^*'r« e lib.,?Gur-: 

M c„, r „c ta ¿LXSS 

Syy XnoconMóS&^T'" feminan “P ta maícul ° a S nat ° P™™" Aymon confilio 831. & 
can-, n.,m „ ° 8<5 -. & 1 8 7 - Pcrc § rlnu scon(ilioyo. num. 4 . Trentacinquius de fobft¡tut¡on¡bus 4 . p. 

& ideo quamuis^n feud S,n ' a - UUS ff * deconditionibus >& demonfirationibus lib.fi. cap.16.num.15. 

nes coito) agnatos le pmficren alosd 3111 !™ 3 ^' 11 ^ 115 ^ f btm |. r,a,pe f° (* e ^a agnato nupferit fiis hijos varo 
lib a Curtkis Iunior rnñn demas agnatos, etiam li proxinuores fint.vt refoluit Iaf. conlilio i 7 - 

liará, Menochius confilio^o. num> 1 °- nam vt dl ^ U[ n eft foemina in agnatione nupta conferuat fami 

^ e "i^ r ^ rtempore dclatxfnccefsionis inuenicur nupta como en elle cafóla* 
d,Ch0S d0n PedroN 'do de Ca(lro,y Conoede Gondomar entonce*;, 

proculdubioexclufacenleturcumverenonconferuet familiam fie Baldosín l.fceminse C. deSenatori-, 

bus,& ml.max.muir 1 vkuib C. dehberispmeritis nnm. ». Corneus confilio 26. num. 6.1¡b. 4 . Ccr- 
tiuslumorconliho 36. num. 9 . Gratus confiliofig. num.,5. lib.2.Ruinus confilio it 4 . num. 1. & confi- 

¡10 i 50 .num. 27 . 1 ib. 2 .Menochiusconíiliot 47 .num. 46 .& num. 58. & coníllio 680. num. 25. Hondc- 
deus coníílio 75* num.9. & num. 16. & num. 28.1ib.i . Óíaícus decifione 1 27. vbi refert ita iudicatum* 

• Nu.48. iPinalmenteenla ponderación defta daufula fe buelue a hazer ponderación délas palabras 
de la dicha cJaníilla ibuMidefeoy voluntddjiempn hifiio de augmentar U cafa-y memoria de losfetío - 
- ^ ‘ lnfa*to,C c * Pondcrafc la palabra augmentar y acrecentar 9 y pues la cafa reíidia en varones de 
tmv varón 


res 


ir 


varón el ácrtfceri tamien to dcbeen ten derfe c o rrefpon diente a lo principal continuando la miTroa cafa por 
varones agnatos, argumento tex. in i. faifa §. i .flf.de conditionibus,& demonftrationibiis ibí:nam honor 
cius duófvseit non con di tío *»0/*/¿ # Oldradu$eoufilio 131.num.13. ¿aidus conidio 413*011111,$* voiumi 

reprimo. - • . • - # . 

Nu.49. Ponderanfe mas aquellas dos diáioaes,eafay memoria ibienim \Qtbwmdomus íígmficar 
agnattonem I. cum vnus , & ibi gíofa verbo domumt f.dc alimentislcgatis,efte punto mouio Alexan- 
droeoniilio213.au 3. volumine<S,Y refpondc his verbis,^^ appell atiene domus de la turr c dequa in 
teji amento pradiftofii mentio intelligaiur de familia feu agnatione illorum de la turre id quod habitúe 
in /. I ad Silanianum lie el hdc appeUatio demus varias [o fsit haber efignific atienes vtper Bario- 
luminl. Mellas ff de c aflús dimintitionc^tamen in dubiopro agnatiane admittitur fecundar» Baldum 
inLge»eraliter§' cum autem C.dc infiituiionibus y dcmzncraque^\{cntido que da Alexandro aeftas 
palabras domus illorum de la turre* es figuificar ios varones agnatos de aquella cafa de los de la torre-.er 
go idem eft formaliter en los términos de mtcftro pleyto adonde don Gorge trato del augmento de la 
cafa de tos de Acuñay llamo a los parientes, con que fue f en del linage de a cuna , y todo por palabras ex 
prefas,y tan formales como las del coníejo de Alexandro, que nadie puededudar que Alexandro refpon 
diera eftomifmo, ex eifdemrationibusen elcaíbdefte pleyto. 

> Nu.yo. Efto mifmorefpandio en el mifino cafo Hipólito Riminaído confilio 482. voíumine y. en 
vn llamamiento de los de Iacafa de Panchaidis reloluiendo que elle ilamamientafe entendía de mafeu- 
Jisa^natisiqueeslo mifmo que-refpondiera en elcafo denueftraclaufu!aibi,¿e/¿ cafay linage de Aeuña % 
y afsi quidqutd dieant aduer fari j ningún entendimiento prudente parece que puede dudar, que en eftas 
daufalas ay inclufomanifiefto concepto de agnación, lo mifmo relpondio Ancharrano co filio 27. num. 
6. Ruino conidio 24, num, y. voíumine 2, Surdo con filio 69. num.29.1oIumine 1. Corneo con filio 41. a 
num. y, voíumine 4. vbi verbis exprefsis refoluit s que quandq eftas palabras cafa y memoria , potuijf -nt 
f eferriad f<em¡nas¡¿r maf culos agnatos hoc fuá ordine procederet idejl ha vt agoatt mafculi kaberent 
pralationem^ ineorum defetlum admitteretur linea jfawe#/»d,qcs la mifmo que difpufo don Got* 
ge en lasclauíulas referidas, &probant ManticadecQnic&urislib.S. titulo ra.num.2y.Pontanusde ñ- 
deicomifsiscap.10.num.20. * # # 

Nu.yi. Ñeque obftabitdicere, que en los mayorazgos de Efpañafintieron lo contrario Molina de 
primogcnijslib.3.cap.4.num,6, vfqucad ro,Mieresdemaioratibus2.p.qua?ft.6.num.2ry, Auenda- 
fío in I4Q. de Toro glofa 9. num. 14. docentes, que la copferuacion de la cafa y memoria no excluye la Ii 

écafcemenina, 

Nu.yi. Nam refpondetur,que eftos Autores, y los demas que hablan en eftacontormtd$d,nonlQ 
quuntur in caíu de quq agimus,fino quando fe halla vna,o otra claufula femejante , non vero quando ay 
tantas multiplicadas que hazen euidenteel concepto de agnación como enefte pleyto vua vez llamoa 
JacaíáymemoriajOtranofóIollamQa los dellinageaíino que añidió ^ /oí de Acuña , otra vez declaro 
que fempr e fuejfen preferidos los de la linea mafulinaalos de La linea forme nina^y lo que mas es, que 
quando admitió hembra,fqe con expreía obligación, que vuieífe de cafar con varón agriato , y no loha- 
ziendo,yCn eftos términos fuera duriftma cofa pegarque el intento fue vna ¿nexcuíableagnacion,pucs 
todas juntas ftgnifícan,quifo eonferuar el Jinagecaíá y familia fpecifice en la agnación fin que feati a pro 
pofito las do< 5 irinas generales que fe ponderan de que la palabra cafa y familia comprehcnde tíU 
bien la linea femenina pues para efta inteligencia genérica no era neccííario obligar á la hembra a que fe 
cafaífe con varón agnato pues fin efto ella y fus defeendientese ran del linage, luego quilo precifamcnte 
quefueften de la agnación, ypor lómenos no parece dubitable que quiíodarla principal prerrogatiua^ 
yprelacion a la agnación. 

Nu.y3 . Er hoc etiam probatur, porque en efte papel fe pondera largamente en el fundamento ter- 
cero de nuéftro don luán de Acuña atendiendo al grauamen d d.dicfaQjnat rimonio ningun a hrbm efta 
llamada por fi fola,fino en ordena jniajjdoagnato con quien a uia de cafar, que en fub ftancia fue fiempre 
excluyrhembra 5 y llamar varón agnato, & ponderaturtex. in 1 3. C. de naturalibus Jiberisibi.¿W etfifi - 
lUmnaturalem*vel filias habuit* ¿y eamvel eas euriali vel curialibus Qjuitatis qua principatumto - 
tiusprouintia tenet ex qua ofiundus cjlvelfub qua vi cus vel poffefsto vnde oyitur fonJiUit veletus cf 
uitatis qufprincipatumtotsusprouinciatenct matrimonio cellocanit hac eadem in perfona ciusveí ea - 
rumadexernplum mariumobtinebum quid enirn inUrest vtrum per filies: an per generes commodii&ii 

busciuitatum confulatur 1 ergo íimiliter admittitur hembra con obligación de caiarfe con agnato, &alí 

ter 


tc;r excluyala eslonairmoquellamíirvSrori agrieto ádconferuándaágnátionérn ,hoc enimnoneft foemi 
nam admiiterejedagnatum mafculum vocare , que eílo fignifican las palabras adexemplum m'ariumjjt 
re&e dixit M ar inus Frecia de ínb feudis lib.2 4. fecunda authoritas num.27, vbi docet fíe , qma formina, 
mutat fexum beneficio le gis 5 ¿rfingit eam mafculum vnde extinga eft conditio muliebrh aut legis co- 
muñís beneficio aut ex prouidentia Domtni ^tanoneJiconfiderandaqualitasCexusfedidquodperfe- 
xum repr ajenia tur, 1 ° mifmo Hedor Emilio de iure feudali cap.4. num.3 2 .ibi. Sic enim familia copula 
SomofcuUognototrons^dnurtnwoículum^nonvtiqueunouomfxmineMiHreiWSiomsSar,. 
q»»i» KtAfmius idm,iitt«r , queeslugar exprefo en los términos delta agnación. 

Fundamento tercero de don luán de Acuña Conde 

de Requena. 

Na. $4 ' r ■ fe confirma con las muchas claufulas en que don Gorge fignificola 

*“• don Fernando S '? rones ®§ nit ° s » P ues aun «n las mifmas lineas de don Antonio y 
cognación aun en la mifma c l a ní¡,N C l° S ,lam . ados P r , efiere «prefamente la agnación perfefla a la 
fion de las hembras pues auiendo h qUC SS ? aIa ? ras P arecen mas regulares y aptas a la indu- 
Antonio y don Fernando ibi fe or * * c k° com °auiandefucederIos defeendientes de los dichos don 

labras regulares en ella mifma rlaiifiíuk” l te . m ¥ re . e ^ ™*y or *1 menor y el VAron a la hembra , que fon pa 
J los defendiente, por Unet devoren tire tf P reIac , 10 “ d ® k» varones agnatos a todos los demas ibi, 
dichosdon Pedro Niño de Caftro v r/„j^ r “ j ¿t í‘ en<i,en,es f 0 ' lme * de hemtra t yCie ndolos 
y nueftrodon luán de Acuña defeendirn» ' de 9 ondomar orones defeendientes por linea de hembra 

flaiinquepuedahazerlenadiecompetencia P . 0rÜneadeVar0nP ° reftaClaUfHlatÍeneprelilcionmanifie ‘ : 

tíanm^ftoIotvnexS Antonio y.don Fernando en que ayinclufion de hembras de^ 

mayorazgo tuuicra dos hiio? «deliw* * u P on § amos 9 uec ^y°J 0 nieto de don Antonio poícedor del 
da que el nieto varón del hi L/ J* ,m e ro y na nieta hembra, y del fegundo vn nieto varón , quien du- 

mogenito y a fus defeendie !^/^ 110 ° auia ,^ c P rcc ^der como varón por linea mafeuliná a la luja del pri- 

pronVnnano §. ture emm proprio, «^offflffinúrél <£ veTbS^i¿,i^ e Sardas 
ToníiGo 3 ií 5 .ánum.F 4 . vo lumine 3 .Hoc fupofito,aunque en cada linea de adonde comenco la difpoficiS 

* Xciarni.«dr d f m,tl ° Iteftadorhembrasyvraronesfiempreconlidero en primerlugar la agnación 
ni P U 5 S daípiiíopor palabrasexpreías.f , ck 

^ínn r^r l ^^ U ci^? C ^ UeS - en - tr ^ ,as ^ er ^ nasc ^^ Vna rniírnadeiccndencia,dio exprefa prelacíon a laagna' 
feedorihí/J^ ^iapr^midadeslían^quc quandovkimamcntellamoaiparientemascercanodelpo 

rec^u laremr^ ^ A * Los Acu "* s ¿™ úo en P rimer ^ de varones agnatos, ita vt per ag 

: natwncro regularetur proxro»tas,& non éconuerfo. 5 V.. 

^^ 7 r ' c ^^ cri “ sde ^ laratur >Porquein fídeicomiíTodomui&familiae rclitto^uando el teíhdc r 
f ísínn c con fíat foemin as excluías eíTc p or ^ IT1 


llamo 

. -p — ju di i iius^en nt apertiisimc conítattocminas excluías elK , 

tf -rv oTk C !^ a §n ar, s> v t refoluit Ruinas confilio 150. num. i^& cófilio 203. num. i^.lib. 
Iaf. C oñlioio8.1ib4.CurtiusIuni 0 rcóíilio, 7 . n u.3.&confilioii5. num.20. Decios confilio 

iiuscofino 1. a num. 58. & cofilio 63.a num. 1 1 . Menochius con filio p> . num. 1 27. & confilio 1 p 7 * nu> 
64 . Intigliolus idc fubíntutionibus centuria 3»qua?íl. 7 3.num.4S.Peregrinusde fideicomifis articulo 1 
num.39. & articulo 25. num.47. Cabalcanus decifionc 16, num.5, 3 . p. Pues fi folo por el fimple llana 
miento de varones parientes in fídeicomiíTo de quo loquicnur fienten todos los alegados fer indubital 
Ja agnación y fu prerrogatiua, rcípcclu cognatorum en el cafo de nueílro pIeyto,eílo es mas indubita! 
pues ay claufula exprefa, que prefiere a los parientespor linea de varen a todos los cognatos. 

Nu,j8. Y en prclacion de los parientes delalineamafculinalorcfuelue Paulo de Caílroinl.m 

t 


-jé-' 

tiKnum.?.C.deprocurátoribus Socitio Sénior m!.GaIfu$§.nñnc de legenum.3. ff. deliberis&po- 

fthumis Curtías in 1. 1. na. 2 1 . C. vn de vir, & vxor,& in 1. qui fe patris num.73 . C. vade libcri Alciatus 

ín 1. cognofcere,§. i.infinefF. de verborumfignificatione Alex.conf1l.43.num6. lib.3. & coníilio;>2. 

num.6. lib.6.Deciocon/ÍI.3i9.num.2.Ripalib.2.refponforumcap.3.num. 10. latiísime Menochius con 

filio 29$ • vbi docet hanc efte receptifsitnam fententiam,& pro ca indubitanter iudicandum de quo plu- j 

radicemusinferius fno loco. 

Nu.59. Y es llano, que/i el padre, v.g. tiene muchos hijos cada vno de ellos haze linea di/tinta , ycl 
hijo varón facit lineam m afculinam,y la he mbra lineam foem eninatn , vt r eñe ad uertuPauIuslfe Caftro 
ind.l. fimafítuslñim. 5.C.deprocuratoribus RuinoconTÍIlo 98. veiíiculo fedframijsis lib.i.Socino 
Iuniorconíilio69.num.30.1ib.3.Hieron. Gabriel con/iIk>90.num.3 3 .lib.i .Menochio conidio 20J.nu 
mero 19. luego es euidente , que e /lando como efta'preferida la linea maículina a la linca femenina, y fié 
donueftrodonluaRdeAcuña Conde de Requena de la linea mafculina,y don Pedro Niño de Caftro, 
y el Conde de Gondomar de la linea femenina no pueden tener competencia con don luán, antes don 
luán tiene exprefa prelacion. 

Nu.6o. Et hoc probatur,porque eftando preferido s los varones jefeendi entes de var o nes como 
en la claufula de que hablamos.no ay duda^quodextante maiculo agnato cognatiomnes cen/éntur ex- 
ctuTí,vtIn ípecienoftra?claufu!e probat eleganterPaulus de Caftro inl.Gallus§.nunc delegeff. deJi- 
beris,& pofthumis Alex.&Iaf. Cnrtius Sénior num.5.Deciusd.confilio3i9.num.2.&relatiáPere- 
grino de fideicomifsis art. 26.nu111.29* que todos hablan de Ja excJuíion de varones cognatosRuinus co 
filio iS.lib.3.Zefalusconfilio 239. num.7. & conidio 58 num.i2.yafsi ni fucede la hembra ni los va- 
rones de ella, porque a todos obfta el fexo femíneo, a el!a,porq ue es hembra, y a ellos, porque defeiendé 
de ella, &etiam probat infpecie Menochius conidio 802. num.82,Ruinusconíilioi8.num.9.1ib.3.So- 
cinus Sénior conidio 5 1 . num. 5. lib. 4. que exprefamentc refueluen que quando ay prelado de la linea 
juafculina auiendo varón agnato, non venit mafeulus ex foemina Peregi inus d. art.26.num. 4. & nu.29. 

Nu.6i. Y quando fe dio prelacion a los defendientes por linea maículina como en efte cafo, aun- 
que fea controuerfo an admittatur foemina agnataporferdefcendienteporlineamafculina no lo es en 
losdefcendientesde la hembra, como fon dó Pedro Niño de Caftro,yelCódede Gódomar, losqualcs 

como no fon defeendientespor linca maículina certumeftabíquevllaopinionumcontroueríia, que no 
videntur vocati en competencia del varón agnato como lo es don luán de Acuña, vt in fpecie refoluit Bal 
dusinl.Gallus§. nunc de legcff.de liberis& pofthumis SocinusSenior conidio 5 i.num.5 Jib. 4 . Cra- 
fusdeíúccefsiombusin §. fideicomifum quaíft.ij.num^. dicenscomunemManticade conieóturis lib. 

8. tic.num.9. Menochius lib. 4 . praftumptione 91 .num.6. Intigliolus de lubAicutio. centuria 3. quaftl.85* 

num.6. 


Fundamento quarto de don luán de Acuña Conde 

de Requena. 

Nu.¿ 3 . T T mC omn * ac °níirmanturcon la ponderación de otra claufula bien notable, yque de 
P— -| ella fola fe pudiera fiar la visoria de e/le pleyto, porque la incluíion de hembras^n las 
A Jineas de los primeros llamados , que fueron don Antonio y don Fernando de Acuña, 

cítamifma prueua la prelacion de los varones agnatos, porque no fue incluíion de hembras /imple yab- 
foluta,fino con dos grauamenes, el vno dearmasy apellido impueílo a las hembras y a fus defeeodien- 
tes,cl otro vna exprefa condición y grauamen de que fe cafafen en la familia , eligiendo varón agnato de 
ella, y ello no fue otra cofa que íignificsr vna perpetua introducción de agnación fucce/iua,pues dcfpues 
de auer declarado, que fu intención era conferuar y augmentar la caía y memoria de los Infantes fus af- 
cendicntes premifa eíla razón , y para que tenga efecto dize afsi . guitro y mando , quefi el dicho feno r 
don Antonio de ¿cutiano tuuiere hijo varonía fenoradoha luana fu hija aya de cafar y cafe con el hijo 
mayor del dicho (enor don Hernando de y luego añade. ryí la dicha feñora doña luana no fe caja- 

re con el dicho hijo mayor del dicho don Hernando de Acuna^cumj/liendo de Ju parte quantoenfi fuere 
jtofsible^quiero y mando >que ella ni fas defendientes no puedan fuceder en el dicho mayorazgo^ &*c. 
Ex quibus verbis deducitur,que aun en efte primer llamamiento la hembra no 1c tiene abloluto,íino con 

P relación 



14 


‘ * - . . , 

rcíacion al matrimonio , con el agnato coníenUtuto déla agnación con quecefa el peligro de extin- 
guirte la cafe y luir, ilia de los Infantes , pues viene a fncceder la hembra con el varón agnato, comofi Rie- 
la varón agnato,vt ferihit Aymon confilio 83 i.nu. 3 .volnmine 5.ibi. ímt enim'fy hitium , ¿r conjer»*- 

égml» tUé( rtcifUMq»* '* Hx.decUraiur in l.ircnunüatioff.deverhoramfani 
ficat¡onivbt,c,p U t&fi«U verba intellm mfi eocafu 

non ^ojfum^quo tn familia aliena nub,,, y luego dize , vbicmque elenim viro muher mmltur quifa - 
haili s ./<r /t aHi.iitoms 0 atern/t elt ibi r nhtit /»«.* A r ;i ? . i. . ... „ . . ° ■ 4 


herís maf calis fiíurm* agnatio verfaiarWeis 7 ^ 7 ; ~ vu '* uu, “- ~ "¡T . "* 

agnaio mafcaUfinivhicnqae cudrnarlu Zel aZL7 T “T'*? '* 

Fftarrtirmn^a-; agnatiomsmuLter nuvta e ft . : 

Peregrino coníilio so nunkl^ ^ U . eua ? ocino Sénior Ínter confilia feuda lia Bruñí con filio io.num.tf. 

OTf»VoIumine i. Manticadectniea .rkíT » Mandelttsconf,lio86 - no '5-' í e r ficulo comprehendiruru 

fiimme 4 . & confilio 877. nom 3 volumii!’' r“' 1 2 * , nu T m - 1 *’ K,em A y mon confilio 6 ) 6 - nl,ra ‘ ' >• V0 ‘ 
guand^neiípscafosfamina^vtM jo I ' ln ^ 5 ‘ Gre S°n°Lopezi« I.3. titulo ij.p.6.glolai.qu*ft.n.y 
pra probauimus dcldcclnnm /. ° natl0- na P ta eíl >m ella ni fus deícendientes cenfentur vocati.vt fu 

Nu, 6 4 . Ratio eft f ^ Um tót,Uentlbus ‘ ' -vafij 

vt reíte Baldos in I femi!Z * T" ?? 32 *^tiónem nupta per nuptias definir efle de familia teftatoris,; 

num.io.lib.i.Oíhlcusin p^ontáít'^c í"* :hlusconfilio *97. n ^.4X-H 0 nd e deus.confili 0 757 
iiem famili* patero», & au-ere incinit famr fi0nCI í7 ' n I' m ' I-anteSCa , fand ° fc con eftrañ0 5 imp0mtfc 

chioconfilio , 4 8. 7? T Im °' a COnr " ÍO 1 ' ’ num * 

filio 4 i.áiHim.ioJib. 4 . Monítedeusc * - confilio75.num.iy.Iib.i. innúmeros refercnsCorneus con- 
trario, qnos ,a ^ a y 3 caíacíl ^ ea controuer ío.y en que muchos fintieron lo'con 

rulo dcTubíhwtio , H n(ill ° í 7 1 • nam -3 a -&confilio 4 2o. num.ag.Dileaus de arte teflandiáo 

flinc(onafentada¿ c ^el^HSI° tUm ^ M arCard0depr0b ? tl0nÍbuSCOncIufione,236 * nurn4í PCr0taíÍÍ 

familia auandovir^ -a cr „ c c ^ ucha nj am °s>yen términos de nueftrasclaufulas,quod.filiadicaturdff 
tís dicitur coníeruaífcf * m i l ® nu P^ f^us fi extra familiam nuptainuenitur: nam imprimo cafttfa-/ 

diftinc.on detodos los 

^ r * tere ®*P°^ < l®5 e ^®-^cg«ñd* o pifiI o ñ'«iAdíe la admití quando el intento del fanfaui 

do¡ ^ c ’quo^bonaremanerentin familia, porque aQqueafcntemos .qaodf^minafit de familia numalta-'T 

men extraiieo dici non poteft quod pofsit bona in familia conferuare fie Socinus Sénior Ínter confilia 

Cur 1 ipemonsconfihQ4o.fluni.3.Deci ! isconfilio 44 c5.num. 9 .Gratuseonfilio68.ánum jo.lib.vRi- 

ihinsldus Sénior confino 184. num.r<?. Parifius confilio 2 j. nun1.4i.3iconBlio46.num 43 .lib.2 Meno 
chius coníiho 95 . a num.55 . Se confíiio i9y»num,49.p. -y j* * > : - 

, ^t U ' 67 ’ r q uo< l mirabile eft, quando enelcaíhde íasclaululasde don Gorgeinclufa effet femina 
r ' r - 7 ’ lnrc pecio p(ngimoal matrimonio con varón agnato adhuc es indubitable, que quando ella 

fe admitiera no fe aman de admitir fi,« ' vi.h: ' 


, . ^ a, ‘ í,0c °nlilio35.a'dfinem,(^conii!io47, 

c° m pedemontan.adec^one T 2 7 .ad hnemd. PcMcgrinoconhlio ^T.mi.sMihV ■ 

Nu. 58. YqaanaqTa ..cetrina dicha admita con:roueríla,efta nohalu^ar en vn fidcicomiío rcfU~‘ 
tutorio fucceíiuo,& perpetuo durnturo , car, o es el de que hablamos . W X M eo hfu filrj dcfcen¿enifs> 
cxfxmna. eam adwtfja novfucceduntffd , a mortua bona erunt refituenda agnato prox iwiori.Eih có 
clulion es formaÜíima en fauor de don luán de Acuña, pues acanada la deicecíñcia de los dichos doYí A n‘ 
tonioy don Fcrnandode Acuña, no ay varón agnato fino el , &hanc conclufionem cifdem fere verbis 
probat Pañí las d. confilio 35.Í11 fine, ^confíiio 47.nu,68.1ib.p Peregrinus confilio 47.a ¡ium;j,!ib 4. 
Márcarlüstfe fideicomifsís áip.^ua®. 43. Socimisluniorconfilio2.num.'í9.1ib.2 Maittica'dcconicóín 


rislib.8. titulo i2.num-7. vcrficulo itém fi refiltu y (feFlaráiído cfiepunfo Viccnció Fufarlo dcfubRitil 
tione fideicomisaria, qua?ít.7 13. num. i o. dize aísi .Dlccndtrm eft quod quando adfunt verba perpetui- 
tatisnonfit exclufafcernina qtta eius vita durante admit:etur.¿r poflea ea mor tita bona reuertentur ad 
rnajcvlos^vt voluit Corneus con filio 22 9. num 6. & covjiiio i^o.num. 1 1 , íib,^ 

Nu.69. Y cito es mas claro en el cafo deíteplcyto, porque fi don Gorge excluyo a fu hermana do- 
ña luana de Acuña llamando a don Antonio de Acuña fu primo hermano, y dcfpucs del a don Fernan- 
doíu hermano, ynoquifo que fucedieífch bijadedon Antonio , íinocscafándoíc con el primogénito 
de don Fernando , porque fu animo fue confernarlu cafa y fimilia^claro es que querría mucho menos 
quefucediefienlasdemashembras, y mas las no defendientes de ninguno de/tos dos primero llamados 
como fon las de quien defeienden los dichos don Pedro Niño, y Conde de Gondotnar, vtinfimilipro- 
bantSocino Sénior Ínter conidia Curtij Seniorisconíi'ioqo.Ruinoconíilio 1 10. num, 1 2.&confil.i 34. 
num.i8.1ib.2. & conidio ióS.num.i i.Sc 1 4 lib.3 .Grato conidio 67. num. i . Se conidio 68 . num. 14. & n. 
27.lib.2- Riminaldoluniorconfilio i83.perto um pra?apuemmd.24.&num.37.Menochioconfil.i97. 
num. 5 2. Porque fi excluyo aíu hermana, y a las hembras defcendientesdelos primeros llamados muí 
to magis voluit excludere foeminas remotiores argumeto tex. in 1 . viua matre G. de bonis maternis.Pau 
lusin, 1 . 1, C. deconditiombus infertis Aymon confilio62. num-7. & confilio 147, num.3. Pariíiuscon 
¿lio i8.num.72.1ib.*.Curtio Iunior confilio 22. num,8. 

Nu.70. Ex quibus ómnibus aperte fluit , que en las mifmas hembras ella conftituydo mayorazgo 
de agnación, quedando íiempre el reípe&o defta agnación porconfideracion eflencial y exprefa inten- 
ción de ladiípoíicion de don Gorge,y pues cite fue fu intento no admite duda quenuefirodon luán de 
Acuña como varón agnato tiene exprefa prelacion a todos los demas varones tranfuerfalesporlinea de 
hembra. 


Fundamento quinto de don luán de Acuña Conde 

de Requena. 


1: . j.í !7 : ; ? 
ni 


ip.wi 




JlJ ÍIOD 


Nu. 7 I. 



' Ambicn hallamos determinada la precedencia de los varones agnatos en competencia 
de los cognatos,etiam fi cognatus proximior fit,por otra clauiula del mifiiiotcílamen.-^ 
c o de don Gorge pues auicndodifpuefto que la hembra hijato nieta cielos dichos don 
Antonio y dó Femado fucejora en el dicho mayorazgo fe vuieííe de calar co parióte limito el 'gráname 
quando el mas propínquo ; y el mayor fe hállale impedido, o tuiiieíe hijos, y luego proíigucafsi,ibi./ J or- 
qwe teniéndolos quiero y rnando^que no cafe con el fino con otro quevaya en ygual grado ¡o en el mas pro 
pinqrtQ del dicho Unagede ^4 c u ha > y para quitar todas dudas, y que no fe e.r}t(,*rjdicffe que la mayor pro 
ximidad vencía a la agnación ,ydeclarar que fu intento era , que íicmgrp. Ja agnación fueíe p¡ efeiida a lg 
proximidad inmediatamente añidió citas palabras, que fin duda determinan cite pleyto ibi. con quejie - 
pre et de fe endiente por linca de varón fe pr-' fiera al defendiente por Irnea de hembra y la palabra fem- 
W flúíhMn etfcipit cajum!- fcróper ff.quod viautclatn I. femper inrtipiitarion finís ff, doreeulis iuris y 
la palabra femfer dcclaratur idefi omni cafa abfque vlla penirns excepciones afsi la declara Tiberio Pe 
ciano con filio io.num tj. volumine jX^balcanodeaTon&y.num.s.yjp. ftipoliccís RirninálduscS 

filio 23 num.227. Surdusconlilio i7p.num. 14. volumine 2. Conftatergo que la voluntad de don Gor- 
ae tie dar rfmayorwiuilcgip.a iaagnauon,y queeíla Sempre precedí 
-4.Í cfñofl ri^artunqw donadío 
a don luán de Acuña en la mayor proxim' ’ 


a la nrpvjigidajj * 

. . - deNfc GontfaWiar precedan' 

... , , . •• " 1 1 frr.i i i í i i 1 i r ^ r V 1 ai (l P°Cccd° r 5 cl dicho don luán lesprecc 

de en la quahdadde ! ^ § n 3 c >on ,& c o n( ee, uenrer^n^a fi/ceelrondlel mayorazgo fin genero ¿ e competen 


cia.vtrc&cdocuitBald. coniu.137.n-1 lib.í.lbi ^d^buuncpueprhriuieStinfexu n ,l linea tune 

dorfaiiMsve^T2ÍTreglap,eneraI,enqdcciaro i quelaiineam3(culinapreuaieciciT;ihf.’v/Wrí-r;eAV;-í 

d ¡Je. [cediente (oalinea de Varón al deje endiente por linea de hembra , claro es ñ [>„«, f«'|<« <v o 

licores íatonueftró don luari de Acunaes deícédiente por linea ítiaftüKna d, 1 íirro-c de AtSfiíP tiñe i <* ' 
diepucdecompetirconeRpucstodoslosdeniasloirdcfcendienrcspor líncn.feniemna.vainternVrnsr.-- 

foluirLudouicusPontaiiusde hdecfonulsiscap.il, ' 


rarrogat Hta 

Jucc tjs/o- 


x6 


fucccfsionis defertur quiíibet rctnotior Agnatus escludttproximiúyemalmedfaemcnirtAprogenit'íí^ttíá 
prepirtquitás cedit qualitdti per tefiatorem prediíeéf<g. 

Nu.73. Y efta prelacion que dio don Gorgc a la linca maiculina cneftaclaufulain ómnibus voca- 
tionibus proculdubio ccnfetur repetita , vtcopiofeprobatBrunusin ftatuto >quod ex tantibtts mafcvlh y 
articulo 5. qua?ft«i 3. Mcnochio lib. 4 » praefumptionc 84. Peregrino de fideicomifsis articulo 15.nu.48! 

Molina de primo5enijshb.3.cap.5.num.j2.GuidoP3padcciíionc 4 85.Surdo decitione 322. num 70. 
Rotain nouilstmis dccifionc 374. num.4. 1 .p. Farinacius dccifione 4 8 í . Tcfaurodccifione 188. nnm.j. 

Menochms conftlio 95 .num. 8 1 , & conidio 2 04. num, 43 . Peregrino confilio 70. num. 1 2. lib.5 . Decían 
no con filio 24. num. 20. lib.2* • 

Replica délos Abogados contrarios, en el punto de-; 

ftasclaufulas. 

NU '74* ^ b ° SJ , doS contrarios la Fuerza de efta claufula ibi. Con quefiempre 

*^'refpondenmn/ <>r ,nea,ie ‘ v "o n ffprefier» *L defendiente porlint» drherr.hr» , y 
ha de refringir al cafo guando cnvnmi? 11 " 3 > c l ueb P«laci°n ) que efta claufulada al varón agnatofe 
Acuña,y para introducir efta diuinatoi¡rrrif conc " rren a ° nat0 varon ’ y aguato varón de los de 

fnph/Zvuiere m rl JL P r ° nd " an a S Uel,as P al#bras • r f‘ P rUnt ' t 

cftasHabras juntan el aditamento que r“ ! "*,» ?*'£"' ”"1" y* 

fep'efier» ,1 descendiente por Une^de hemh ^ c ? el ie i ctnd ' tn ' e P" li ”'* vtr ° » 

varón agnato efta limitadaalcafo en que am uf afs * P rctendcn hazcr concepto deque la prelacion del 

fequenter.que fiendo don Pedro Niño de Caftm a 3 nat0 y C 0 S nat0 cíhn ™ ygual grado, & con 

ftringicndola al caío folo de i gualda 

S 5 rclolurt Molina de primogenijs Hb.j. cap. 7 . nutn.it; 

s't 

ch» " <5 ^ 1S< ^ e * ^ heredaren Jicr/ifre ¿pellos ¡¡uevinirjJ'en per Une» dere 

iSf; puntoen la palabra/em/w paella en femejantes claufulas refoluio con la mif- 
rna doctrina Pedro Surdo confilio 241. a num.3 i.cum fequentibus PauIoParifio confilio 37. num. a? vo 
mme2. 1nconfil1092.num.37. Curtió Iuniorconfilio22.adfinem Rolando confilio 2 3. num. 1 9. 

TlTlS'- .i •»" ‘ip»r< l . , . „*#./“ 

I,c rl /..'iíínn.‘c °TrA nc S° 'a interpretación q ue pretendieron los Letrados contrarios, no es conforme a 

las deciíiones de derecho, fino contra todas ellas. 


Fundamento fexto de don luán de Acuña Conde 

de Requena. 

__ _ 1 , . , 1 • ... ( , ■*<? | * * * i ^ • 

Nu* IPj ^ ra ma y° r bridad de lo dicho fe fupone,que en Efpaña apenas fe hallo jamas ma 

I yotazgo de agnación exprefa, antes en quantos mayorazgos ha auido,quefe ayamdecla 
radopor 3c ag nación «TfidQgFfandamento agnación tacita deducía ex conie&uris reful 
tantibus ex tota comextura fundationisjir afsi todos los pley tos defta qualidad fon fobre verificareftas 
comc&uFas de que difputo largamente Molina de primogenijs 1 ib. 3. cap. 5. y mirado el contexto de to - 
da efta fundación de dónGoi gcíe hallara que todo eftc mayorazgo es vna agnación cuídente > porque 
— ' ' ■ ~ * ademas 


además de todaslas póndcf acioiies hechaá en todos los cinco fundamentos anMcedemas.que fon indi- 

■mm.os.ftao. ' d °" 1 d ¡“ F “”" dA 

natas de los Infantes, que es vna de las 3 39.rn.rn !j . rede Gratas có 

dadores, vt ponderat Zafias con filio 2.num.i Aacharranuscouuu , ypj 

filio 120. nu.16. lib.2. Mieresde maioratibus ininitiofeqmda? partís num * ^ ’ . , r n -u 

Nu.79- Lo fegundOjpor la grandeza de los bienes vincula Jos, y uqua ik c °I ^ , conto- 

agnación perpetua de la conferuacion de íulinage queriendo quefudenlosíucceíores.los q 

Nalso^L^tercaop^deramos con eftas generalidades la fpecialidad de aquellas palabras , con 

2 *'f ea del de Usde ml . _ roroe (Jcdaro.que la razón efencial de fu fundación era 

en 5 ue quifo que no fucedieíTe hembra, fino escafandofccon varort 

eríqu^ eí mifmo don Gotge declara fu difpoficion , declarando que 
íiempre fueíTe preferido en ella fuccefionel defendiente por linca de varón al defeendiente por linea 

de hembra. porqU econtodaseílascofasy!as demas referidas concurre el grauamen dear- 

Nu,85 'ti- j j a ^ „nrnne en los varones acatos íirue de iluftrar y perpetuar la agnación natu- 

m as,y apellido de Acuna . P or ^ c " ° d BOe Saefpededeagnadon fingida Socino Iuniorconfilio 

r al,y en los defcenAentes de hembra produce j^ noc h¡o COn (il¡oii7.num.2í.voIaminea.HÍ 

•ssxssai^ *** „ *»*.*»—*. 

V °Í!j in sjc 1 ' Y^Tiberlo Deciafó con (¡fio 3 r. num.94. vfque ad rf. voluminer. pone por conclufion,’ 
Nu.86. 1 * Mrmortm ita eutxe eonceptum equtpsllet rdttont expresa fie U tejlator 

^ ^ 0 i ^ wy? / / « ^ maioratum caufa conferuandx dgnattomsfdcm Alex. ftaudcnüs va- 

narumreiblutionun1cap.39.num. ? 5 ®- ^ , d e don Gor2e,fueque permanecieflen ambas efpe- 

N 11.87. Exqucfluit,queclde(leoy volurtad^deTO p^-^ntesde los dellinage de Acuña 

desde agnación verdadera y fin s id ’ / . hembras y varones deellas que concurrieren con 

dexafle fin prclacion al varón agnato ' r 1 ^ ^ )o$ 0 j Qsla con f erU acion de fu linage , y agnación 

el agnato teniendo liemprc en orí. . 3 itasfiaion ipneponendaeft.yafsies claro que auiendoag- 

del linage de losdc Acuna/emper «1 a f t¡ ficiofa,vt re¿te aduertit Aymon confilio s79.num.14. 

nación perfecta no quifo valerle del = . y ater i as f C udalesfemejátealosniayorazgosibi.O¿?* 

&num.xy.voluminC4.qnchab a n oídnos edfeudumhoc v ocari nerum fi p rimo ,1 b 

W moite»difumus»o»fimpltctterp>u f | ;4S/()r ( c omoeneftecafoe! nombre y armas de los 

cisgenUi Sctraporum tapgnt j> setritorum Ágnitionem [ujciperenlyverum emmvero agntt 

de ^^y^'J^^iLTimerutnientibusJedibiUnoneJlcogiusumidfuiffepvtjiinsgnstionno. 
tis ¿Scarampis » r ana(í4rA iinHnqufimnonobnitenteAcqueaccidtmaUfeuficía (comolodecla- 


, n ,'Ta ):LeliS /. filio ff. de libem,& poíthu mis l,fw,C de bis quiveniam atatish penúltima C»dc 
bebatjf e tute prafenti §. idem de prabendis libéis, i-tde Jit vi ad caaf im ttaíuralem non accidctHx - 
*d°pt tent ^ Olvide atur Lprofecíitifi §.fiv.ff,de ture dotium , ¿r in cafa memorabili fcribtt Angelus 
iemratto ) * Dr ' tn cipium,Rttrlus cum aguaito h&c ab injigntbus Scaraporurn ferendis inficione tata 

c o njil I 0 ^JU^^ f non alicer locuseffe debetnifi vbivcritasj’ucurrerc nonvallctl . non dubiiojf.de c*~ 
‘ 7C ^ ÍUr - uS 1 unió r con filio 20 .fimiliteradfittionem^ ita additur jlcommode aüter con ¡lili rei nequit 
pubis. C urí * u * 1 co n¿Hfti 0 n e in debiti Bartolus inl.&per wsiurandum §. tutor ff\de accrplUationi* 

‘¿íZlh^sínfili» «.•»»». i z.hbiJQoe fue dezir que en eltecafo no fe admite eí varón cognatocon 

1 1 obligación de armas y apelfido, adcouferuandamfictatuagnationem, futo a falta de! varón agnato. 

JJ o ~ 4 E como 


como !<ves mieftro don TuSn de Acuñan quien preualece la agnación ver ladera y natural. 

. Tr 3lado f ri ? a , deMo i ÍnalÍb2 - c ' 1 f , -H-num. 9 .PorquehabladeI 5 rauam en 

d. nobrey armas defnudo de otras claufulas y có.eauras.quocafudocetnoninducereaanatron? nor- 


, , ut V" ,0 ' da °f r , eM °i ina ' lb í - c ^- t 4-num. 9 .Porquehab!adcl2rauame I 

de nobrey armas defnudo de otrasclaufulas v cóie&uras „ r' * 

„ , , \ , , ^ uri:>iC l liocaíL1 docetnomnducercagnationc,por- 

loan García de Nobilitate indiuiíioneoperis num.4o vfrm<> o \ ° nacion lc r e níitlib.3*cap.s. 011.78. 


tcncmu^punucrauas* cimiimo iviouna ulzc <]ue le Srsuve nr^ríA on • r r r vi r * 

loan García de Nobilitate indiuiíioneoperis num.40 vfon**^ ° nacion K r e jriitlib.3 .cap. 5.011.78. 

armas ,y apellido quando concurren las circundan ciás'de Sucíbocaf"^ rcfuc qUC C . Srauam 5 de 

cíe y declara el lugar de Molinaj'y dize que eftoes íín dirput^oinn induce preafaagnacionjy refpon 

_.i: j_i — 11: nefterafn j ™ta,quamlo el fundador quifo conferuar la cafa 

^ e on Gorgequifo conferuar la cafa y memoria indiuiduai 

1 _ 


J +, 

y linage del apellido , como en 

mente de los de Acuña, j ... 

Nu.89. Alcxandro Raudenfe viriarnm rpfXi „• 

prefe refoluit,jaíi<< °p¡»io contraria trocedit a„* ^T^ Cap ’ 39 ' num,38& hablando deíte punto ex- 
denles dedomo,ey> ftmilUÁditffo ímua ' ° do i u ’ i¡ ‘il“ti>s est extrañen* f¡ -vero vocantur dtíccn- 

torem voluitfe eo»¡trutre anitU lem lIT/ “emerum ahf^ue duhi, crtdendum eít ieft* 

no a Efpaña a defender en el Conlcio dé ím I ' i a p r,c l u ^ loconfiriocon elmifmo Molina, quando vi- 

do y armas fon proprios de la nobleza comn i 3 C - P c y tode * os fribulcios, porque de fu naturaleza, apclii 
i.antiquitatum cap. l9 . Sigonius lih , ° antl S uai nenteobferuaron ios Romanos, referí Rofinus lib. 

ca^ 3 o TiraquelusdcNobilitateca D \ n^ ntl fnT Cp J ° puliRo,I ’ ailica P- :!0 *Alciatuslib.2.Parerg5 

inCatalogoconciufioneio. & iX P l6-Fufcusdevifitati onelib.i.cap.i s .num.s>.Chafaneus 

NU.OO. Pvnnofl..:. _ 


anuientes porra anea íemenina. 

Kefpondefea algunas replicas de los Letrados 

contrarios. 


Ku 


T hazenpondLaci 0 n^rtoda°lasclan(uh^ CmOS ^ CZ 'i C ' UCn ° eSCOn ^ deraR ^ e » pMq uen0 

, de la q malcomo reconocen refuitar vn co'ñcepwTnetitabt d C ° ntCXtura deíia Sudación 

hazer dfeurfo en eftepamo.finocontra claufula por íi.qucno es arguieítoS"’ ' "° ^ atrC,Uer °‘' ' 


Replica primera y fu rcrDuefta 



Replica fcgunday f u rcfpuefta. 


Nu 94 O re 5 und0>,aspa,abras , de I a c,aufula ¡bi. T o falto del dicho do» A» t »»i 0 , y de fus hi- 

J feen $entes v Arenes y ^w^ 4 í J ^f.^ja nl fj canvnmavoraZ oo recular v ordinario 


J *"" *•* * 1+n.rJv lAUfM nniontOyj l+c JffS r?l“ 

gnifican vn mayorazgo regular y ordinario i 

íinque 
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fin que cu éftaclaufula ftyá palabra fignificatiua de agnación. 

Ñu.95. Sed refpondetur, que efias palabras puedas fuera del contexto defia fundación pudieran 
fer aplicables a vn mayorazgo regular, pero en el cafo defie pieyto no espofsible, y por efio dezimos , q 
fon los argumentos contrarios muy vanos , porque todos fon diuidiendo las clauíulas fin querer inter- 
pretar las vnas por las otras, ni hazer el concepto que fe requiere de toda la contextura entera, & ex con- 
textu verborumtotiusfcriptura?,vt docct luriíconfultusin I.Mxuia ff demanumifsis teftamentol.numis 
ff.delegatis 3. 1 . íi feruus plurium §. fin. íf. delegatis 1 .1. quamuis C. de fideicomifsis. 

Nu 96 . Confcfamos, quccftc mayorazgo admite varones y hembras de don Antonio en efie ca- 
pitulo primero, pero fuera defio efta llamada la hembra con tal qualidad, que cafe con varón agnato,dc 
manera que no es la hembra la liada , fino el marido,porque es agnato,y para mejor y mas euidentc de- 
claración pondcramosdenueuo la claufula ibi. Item por quinto mi dejet y voluntad fiempre hafido de 
augmentarla cafa y memoria de losfeñores infante s don lúa de Portugal,y Cande don Martin Vázquez, 
de Acuña de adonde dependemos. yoy los dichos feñores don Antonio y don Hernando de Acuña, quiero y 
mando que fiel dicho jeñor don Antonio no tuuiere hijo varon % que la feñora doña luana fu hija aya de ca 
far^y cafe con el hijo que a la fazon tuuiere el dicho don Hernando de Acuua.Eti efias palabras fe expli- 
ca el fundamento principal que le mouio a mandar,que la hembra primogénita fe cafafe con varón a^na 
to,que fue conferuaríu agnación videlicet, que el intento era conferuar y augmentar la cafa ymemoria 
de los Infantes, y íi efia conferuacion y augmento la quiíiera verificaren forma recular fuera en vano 
obligar a la hija primogénita de don Antonio a cafar con varón aguato, y excluyrla fi cafafe con otro. 

• Nu.97. Tuinetiam, porque fiel intento fue augmentar la cafa y memoria del Infante don luán, y 

Conde don Martin ,eftos no venían por hembra fino por linea maículina del tronco y J/nage de Acuña 
y efio fi vuieran de fucedcr hembras y varones dcllas,no era acrecentarla fino diíminuyrla reduciéndola 
a linea femenina, y efio fe confirma con las otras palabras,^ adonde defe endemos , yo y los dichos jeño- 
res don sintonía y don demando de Acuña, y los dichos don Gorge,don Antonio y don Fernando, no 
deícendian por hembra de los Acuñas, fino por linea mafcn!ina,y agnación conferuada. Luego es prcci 
fo referir efia clauíu la a la miíma dependencia de agnación de los de la cafa de Acuña, porque ex adiacen 
ti partícula clau fula refertur ad fuperiorem lenfum ex Bartulo in I. liberoi um num. 1 3 .flf.de verbornm fi<* 
nificationeBaldoin 1. precibusniim.43. C.deimpuberum. 

Nu.98. Y es en términos notable elconfejo 13 2. á num.38. volumine 1. de Gerónimo Gabriel q 
habla en los términos formales de nuefiro pieyto, y le refuelue en fauor de nuefiro don luán de Acuña, 
y propone efia quefiion.* An nomen colle&iuum domus,& familia? comprathendat foeminas,y reíponde 
que quandoea verba nmplicitcr proíerüturtuncexgeneraliinclufione applicari pofiiint ad vtrumque 
fexummafculinum,&foemeninum,perofi declaro, que el mayorazgo y llamamiento gradual le ha2Ía 
para augmentar y conferuar la familia eo cafu foemina?cenfenturexcltifa?,pues en ellas ni fe augmenta 
ni amplia fino antes fe exringue la cafa, y nobleza ibi. ¿guod'vero hoc cajucauja adieHa,¿p plurtmte conie 
¿fura f ’iadeant bañe dithonem in hac fpecie ita efie accipienUamjvt filia non comprchendantur eU cía - 
ri[simum y quia cum fideicomiffumfacíum fitpro perpetua conferuatione,¿r ampli at i one nobilis familia 
de Naris hac fuer it ratiofinalis huius nobilis familia /. penúltima §.fin.jf. dealimetis le^atis Verifi 


quthus aejinit jamwa, cr per qua> ampian neqitu i.pamtuaí 5. i»jj,a,e veroorum fignificattone Cor - 
neus Goz,adin¡>s,& alij quidocent quod vocata domo feu familia non cenfentu, bocah fotmin* altan- 
do prxfumipoteSl te/lttorem volluifeprofpicereagnationf multo minas in hoc cafu in quo te ¡litar ex 
prefsit fe jideicomipmf acere pro conferuatione P ampliatione familuy no fe puede neear, queeílé 
confejo es en términos formales defic calo. r D * 

Nu.??. Y fi Gerónimo Gabriel refpondio afsi en el cafo en que fue confulrado excluyendo la s he- 
bras,)' admitiendo los ngnatos , mucho mejor lo rcfpondiera en el cafo delte pieyto en q ue las palabras 
delasclaufulas Ion mas eficaces pues van ordenadas a conferuar la caía y memoria de vn Infante y Có 
dedon Martin, que denota fuprema nobleza, y no por vna fimpleinclufion finodcampliacion y au®mg 

tofuceliuo deaquella cafay familia de Acuña, comoeftaua en los dichos Infante y Códc por linea maf- 

tulina porque entonces folo a lugar Ja diíputa, fila palabra cafa aliñare compre non de hembras y va- 
rones quandole pufo para (ignificar coníanguinidad.peroquandofe pufo para fionificar augmentódí 
vn principio de tanta qualidad iplo comprehendc agnatos , pues es llano , que ja cafa y familia de tan 

grandes 


oficies Cauallerosno fe auian de Augmentar püffando eftafucccfsion a familias Agenás , pues falia del 
origen orbprio y verdadero , y eftadiftincion pone Baruacia in 1 . cumacntifsimi C. de fideicomifsisiu 
verficulo q^uid dntcm ftfe&atorjh\tt&n&toconCúio2i-$. adprincipium volumine < 5 . vbi docet . guoi 
Ule aur debebnt diUnbuere bona illis de domo ¿si* Turre folum intelligitur de agnatis quinomen 
infigii fo domu^geítantsjXb miímoenel confejo i ij.voluminey. Simón de Prctis conf1lio161.num.28. 
6:29. volumine 1. 

-Nu.ioo. Fontanode fideicormfsiscap. 19. nu.3 o. ligúela mifinadiftinció, y añade. jguodinfami- 

Irjs íhferióribus potéftdijputari de varia fignificatione domus^fy f'amili&Jfed quando agitur de propa- 
n añone magni nommis non eji verojimiíc quod tcslator viera agnattonem vagaré voluerit , que tam- 
bién efc alegación formalísima en el cafo defte pieyto,quc quien quifo conferuar la cafa y memoria de 
tan grandes Canalla os >no es verolimil quequifo andar bufeandoagenas cafas y familias. 

Nu.i 01 • Y no es c ubitable efte punto en las palabras de la claufula, porque reconociendo don Gor 
ge qdfe las hembras er«»n inhábiles para cfta conícruacion,yauicndolas admitido parael reparo deftairi 
habilidad expreíamente mando que fe cafafen con varones agnatos,boIuio a de2Íribi.//cw quiero y md 
do^que to as as veces queesíe mayorazgo y bienes de elvinier en a hembra feaobligada a cafar Je con 
ti par tente maspropinqm del vlñmopojeedor , que fea del linage desuna. 

11.102. an emjporqueeda intención de conferuar y augmentar la cafa y familia de Acuña, iti 
ómnibus vocationibns ccnfetur repetirá, y todas las daufulas y palabras de ellas fe han de regular por ef- 

u lntCn °’P or ?|. u . c< l uo ' lcs j ! 1 P°*’ t ' oa< i vnum ord¡nataeftqua!itas propofitaintotadifpofitione adefle 
cenfctur,vt latifsmie oftendu Matianus , Socinusconfilio i . num. 6 y. voluminei. Ruinus conidio 17* 
Tlum.9. volumine a. Nebtfancws conidio ya. num. , 4 .& ,5. Decius confilio «j. 

Nu.103. Ex quofliut,que la ponderación qne bazen los letrados contrarios de las palabras gene- 

rales de la claulula 5 que parecen aptas a comprehendervarones yhembras nolahazenapropo(íto,pór 
que la han de declarar por lasclaufulas figuientes,puesentcndiendocomoellosquicrcn vendría afer el 
Icntidoimplicatiuo contra regulam tex.inl.3. ff.demilitariteftamento ibi. Ñeque credendus efi %***[- 
quamgcnustefiandi eligere ad impugnanda iudicia fua a y efto viniera afer en efte cafo, porque ñellla- 
mamicnto de hembras fuera abfoluto no venia a propoíito obligarlas a cafar con varón agnato, y mucho 
menos querer, queen ellas fe conferuafe,y augmentaíle la cafa y linage de los Acuñas profequitur Man 
tica 11D.3. econieduristit.7. per totum , demanera quees fin difputa,que la admifió de hembras fe aya 

de entender de aquellas que cafaren con varones agnatos,vt fie conferuetur, & amphetur domus & fa- 
milia de Acuña. 


Replica tercera y fu refpuefta. 

N.104. T"\Ara exduyr las ponderaciones hechasenfauordenueftrodóluande A cuña por la clan 
fula en que don Gorge grauo a las hembras quefucedieflcn a quefe cafafen con varón 
^ agnato infiften los letrados contrarios diziendo que don Gorge no grano vniuerfali- 
a todas lashembras que fe cafafen con varón del linage y cafa de Acuña, que llamamos agnato 1 fino 
que efte grauamen fe pufo folo a la hembra que fuefte actual fuccefora , y deípues de auer fucedido en el 
mayorazgo dexádo atodas las demas libres , para que libremcntefepudieíTencafarconvarones cogna 
tos,oeftraños gozando de fus llamamientos. 

Nu.ioy. Y efte penfamiento le fundan en las palabrás declauiula ibi. Se* obligada* ctf*r[e con el 

f artente mas propinquo que ¡eadel linage de ^cun^yh^odizQ.rmando que fila tal hembra que jure 
diere en el dicho mayorazgo no cf uniere cafada al tiempo que en elfucediere,y por fu culpa no fe ¿aja? 
refegun y como ene fia claufula fe contiene ¿pfofatf o piérdala fuccefsion^y ellani fus deje endientes ni 
fucefores no puédanle, Y cfta priuacion folo es aplicable a lafucefora adual 1 . Titio vfus frnduspj* 
deconditio.&dcmonftrationibusl.nequevtilemíf.exquibuscauíis maioresOldradus confilio iñ.nu. 

4. Menochius confilio ion. num 4. 

Nu.106. Fúndanlo también, porque don Gorge no pufo efte grauamen abfolutc a la pofeedora 
adual, finoqüandotuuieflfe agnato pariente, yfiieífen conformes en las edades ,y quenotuuicííc hijo> 
de otro matrimonio, y afsi eracontingente que la hembra pofeedora del may orazgo fe pudiera calar con 
ivn eftraño por no auer parientecon eftosrequiíicos,& confequenter,que de efte grauamen no fe puede 
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( y deelta refpaefta contri con mas claridad que el intento de don Gor 
dé fue conferuarlaaunacíoiídel linage de Aajfw)rclpon<iítiir:ergooueaqiiel!aspalabras. Ucm quie- 
ro V mundo aue lUa-Ls veces qU-e efte mayeravgóy bienes de domino* a hembras- l aquella palalira 
¿meten no limita el eferto de lafiicéíion.para que«l gfauamépucfto a la hembra cómele fofo delpues 

de auer heredado el mayorazgo y no antes, lino es palabra demonllrati'ia, que iolamcnteeítaíignilTcan- 

do,y declarando la hembra squion el funclailorquifoque viniefe el mayorazgo dencientibus ma cu i 
primo vocatis,vrlh (imili forma vtfbomim declarar fialdueconftlio 170.num.10. volumine 7. Adonde 
el teftadorinílituyOa fu hija por heredera, y fimuriertí, hnetili.jshcrc-dibusvxorem vocauir.murio la hi- 
ja en vida del padrefy delpucs muerro el padre dudóle, an vxorisfubít¡tutioeuamflet,y rclolmo Baldo 
adhuc durare fub(Htutionem,no obflante que el teftador dixo,/íyf//4 mea-hxres dece{[erit fine fiiys, por 
que la palabra b«res no reftringio la diípoficion mía limito a aquel cafo en que la hija acetada la heren- 
cia murieífe,fino fofamente espalabra demohftratiua.como (i venera dicho, mety» hereden, t* 
tf/w.que fon palabras formalesde Baldo ibiiifcw ¡eftttor dua-tj, htresmeusdecefíca nentntelligi- 

tHrboceftfiUlequeminftiimbtredemdecefferitnonanternmteUigkürfLfcttvdditínlhtreditttM 

deeeíferit er^o (imiliter, las palabras de nueílraclaulula íbi ,<¡ue e¡te mayo ra&gpy bienes de el -viniere 
„ hembras, no fe han de refringir precifea las hembrasqueya vuieren fucedido en el mayorazgo, dema- 

neraquea eftas fóla fe entienda BT)piieítoelgfauamenlinofe deuenentender,exBaldo, corno (ídíxera, 

y// Us hembras que tengo llamadas, ¿re. Demancraque el grauamen hable con rodas aunque noléan 
actuales poíccdoras,y fuceforas, porque es prccifo entender la palabra vinieren demonftratiue,& non 

limitarme. f . f s 

10S. Eño mi fino refoíuio Socino Iunior confilio 27. num, 14, volumine j.adodc momo Iaquertiori 

queauia propuerto Baldo, &refpondit durare fubftitutionem vulgarem etiam í¡ horres primo inrtitutus 
deceíTeric, antes de auer heredado con efedto, & redit rationem ex BaIdo:nam íuffTcitquod inrtitutus fue 
tit hieres dertinatus, y que en efte fentido fe ha de entender nóndum expeftjttahcYreditatis additione,y 
JomiímóHuinoconíi1io89. »um.d.wolui*sme>itó^ dvcedat ante Jtfátorcm , ¿r 


T09. Y en el cafo de nueftra claufula , efta inteligencia es euidente, porque la caufa final, porq 

¿Jon Gor a e*pufo el grmimen alas hembras,fue querer conferuar por el matrimonio lacafa y memoria 
de Acuña, ytodoeftoiedcftpnvecon la interpretación délos letrados contrarios , y venia aíertodala 
dirpoíicion ridicula, y contra la caufa final de la fundación , pTíes eligiendo paraefte matrimonio varón 
eftrariOkOcognatoeramultiplicar en ambos marido y muger la impohbilidad de el augmento y coníeru3 
cion de la cafa y memoria de A cuña y afsies precifo entenderlo de varón agnato,y crtarazó corre ygual 
mente en ia hembra, antes y deípues de fuceder en el dicho mayorazgo, poique alias fe venia del todo a 
dertruy r el intento y voluntad del fundador , quedando el mayorazgo fuera de Ja caía de Acuña, & ioeo 
CXpréeuentione eiulderri finís ,&r cania?, y de la identidad de la razón puerta en Ja diípoíicion euincitur di 
€endum,quc la diípoíicion entendida en la hembra a&ual fuceíora comprarhendir omnes /aminas vo- 
catas,para que ninguna fe admita, niíi quantum pofsibile fueritillo implero gi auamine argumento tex.jft 
] vtrum ff. de peritione harreditatis l.hisíolis C.dereuocandis donationibus bq-S* íiíub conditione, 
ibi conditio translata videatur , ff. defideicomiíTarijs Jibertatibps, 

Nu.i 10. Y quandolas palabras de la claufula feentendieíen en la hebra fucefora adual,no fepue- 
den entender reftridiue fino exemplariter, poniendo el exemplo en el fu jeto mas principal , cj es en qui5 
tuuiefc los bienesparaqueeodem modo fe cnrcndieíen obligadas a ertc grauamen todaslas demashé- 
brascapacesde contraher matrimonio con varón agnatohallandofehabiles para efta fucefion , porque 
en amboscaíos era ia razón la mifma igualmente vt eleganter aduertit Baldus in 1. de qtiibusnum. ro6. 
fF.delegibusvbidocct,^^c«w multa habeanteandernrationemitcetdevno tantuwfiát mentiovi - 
detur per i e.vempUriter non rcjiritfiue Paulo de Cartro in 1. íi vero §.^de vito á num. 2 .ff. foluto man i- 
monio,quediz e:ldemptoéedcre oiuamuts ratto non fuerit exprefiadumtamen z nica jitty» certa ex &U 
qua inris ptafu mptione^ Curtió Iunior confilioyy.num^. Aymon confUio 18$. num. 3. volutninc i.& 
cpní?lio992 num. 30. voluminc6. y el miímo Baldo inl. quamuis in principio C. de hdeicomiísis , en 
efie yunto diT.e,c¡uod Ulainterpr&tatio nonejl extenjuta , ¡ed intellecíiua s quU ratio ¿j- intelleftus 
ídem funtm 

Nu.í 1 !.* R'cfpondeturrecundo,quelapGndcracion que los letrados contrarios hazen para dczir 

^ F que 
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que eftegrau amen dequehablamoshabla.yferelMngefolamétealahetnbrSíicfualfucefora videlicet, 
porque el tertador en cafo de contrauencionquifo quefoerepriuadadcftedcrecho , y que paíTafcatri- 

gutenteen gradóla qual penade pnuacton dueafofo a lugar c. la hembra pofeedora aótual vt fupra pon 
flcrauimusnum.ios. Efta ponderacioir pudiera fer t;tjn (idcc^bte eu iUscjyaade bieoeslibresjperono 

aevmculados.vteleganteradnotarunt.ZctaliiMialdiii., A lberia's,FulgoliusreIatiá Molina lib.j.cap.j» 
anutn i^ Porque los fucefcwesenlos^mavorazgoS tpie tienen llamamiento, etiana ante delatam fucefio 

yafusdeíccmdientesjcomolodizeexpreíaaiehtcqadátpuli V1r 3 e,íc u yd a para ^ eit ! pr ?.? e 

cionnoobra en perjuicio dedos llamados in-jafinicumaiiamm rí * !<1 i ne f cce P t U||vyílique ládi(pctrf>) 
por fer cfte derecho que tienen adquirido virebte voenrL »• * ÍK WadttoUtt delata actiia lis fuccelsto»; 

uit Mieres de maioratibnsa.p. qujft ,.num. 9 .& eadcrnTo'? Conl,derab ^ vt P ,a ’ tcr Moüuamrcfol- 
mero 16, C.depadis vbidocet « gmod ilLud * i P ‘ principio nii.m, 52. ftartolusin K, fin. nu 

«era ^uL¡ CU ,„ f ‘ f & « /* H '* 

que elle derecho depende de fola la voluntad, del nri'ZFe < ¡ xerapl ° cn los l,Ie '- (?s Vinculados ,pot* 

3 -hb.t. Decio con filio s e.num 2 * r.u. . "^ y^ ^dgtlorcigtegie Aiexander coniilioó/.iium. 

•ltb.2. “ v 2 ' &C0 '’fil< 0 4 +! .n U m ¿.Bartolón. caS^inoconímoajt.ánumero n. 


• tuifidtkomifíi ms ? ?< **"• ,?r '- •«(>• I- ^dmfireetfíitniUs ptrpt* 

ucet de voto nutn.8. verítculo (ed IubL.„ l¡ 1 j{ , Panortuitanusincap. 

•nalesde losmayorazgosde Efpaña T irtn 1 CU1S Í97 • uus),9,quehabl»cn los términos for 
íiae que cfte es derecho y e " ^ludho, H o.„um.6 9 u 

ncm cfte qmfo Don Gorge que pcrdielfeinoeím « Cr< i C , 10 C 'f ctcn ' 1 '¿hembra, anre adtualéíucccfsio- 
que efta defenecido el principal fund„^ P< lahembraquenocafaíe con varón agnato,con 
, Nu.11?. Lo terceaftSi^nd^ít^Mfomw'í 6 3 rC f ponderaron los Letrados contrarios. 
os tresdós contrarias urcténden oyen al cafo cn nn °í? UC aclaa ^ jla a/ade-tener la intelligenciaque 
tes le confirma, porque en e! cafo de la hen h queeffamosnoexduyeelconccpto de aenacioo an* 

varón agnato tuuieífc impediment^auihs 'lo 3 ^ ya R*R l * uc, °n eftuuieíc fuipenfa, o el matrimonio con 
Voluntad y afeito de conferirla once Inri G°r§edtípenfar en la agnación , mas no por elfo ccfo la 
con la fuccefsion andunieífe el m-auam 3 * P oíec dora cn la forma referida queriendo 4 

excepción como la quieren ponderar los ¿™° < J ualu!ad "«eflarja de la intención de don Gorge , y cita 
euidenterteftatoré voluiffe conferuí T^ ln "^n»,&«tó 

a Igun cafo no muda ni deroga fu introducían en lo, ? uantG fien P° Pct.pot que el remitir la agnación en 
garfuperior. 3 «rntroduaon cn los demas, en queel, ntento del fundador fue darlalu- 

fonfuera'dé tofo clprofwfítodecftep^ dc *° S ^***^®* contrarios 

Caftro. V el ronde í /:T°l eaepleyt0 ' po ^ U ? * fe ll0 S a entre los dichos don Pedro Nido de 


{.uuuv.iai ios JJCtnUlOS c 

^qluiffe eoníeruare agnationem quanto ñeri pofíet,pot que c*l _ i^mihVla a^nacion en 

demas.ea queel intento del fundador fue darla Un 

«IteíT^qs-.ponderaciones de los letrados contrarios 
Caftro,y el Conde de Gondonrn-ro 7 * 'n ’ p0 j' I U t n ,° » ^ C '= a e[ltre l° s dichos don Pedro Niño de 
dql matrimonio relerttado a Ís hemb "’I-'m , 0 ? T * AcUña Condc Je Requena , por el articulo 

don Gorge al pariente mas cercano ,'T R* b R |t ^ das ’lf 1>0 P 0, 'elattlcfiJodel,vltimo grado en que llamo 
chosdon Antonio.ydonFemando'd^ ‘t ,r ^ í ‘“' J .acaiiada!adeíccndcTií:iadc los di 

Nu.ttT. Pon V C 1 r Ca, ;° Cn que 0y C,!am< "- 
cercano del linage de Acuña, fino con 4, ad ‘ C '* d f k ' cndcncu no H ain0 fimpliciter al parientemas 

que enidemementc queda defcubiertah !* mCn y 0 a,1 ? ac,on general y perpetua de armas y apellido cA 
tesfauorecidasydilpenfadasporelfund aí ^o! : ' C1 T , ln ? UC . l . : " mpldaíaincluí ‘ 0 ' ldc,Kmhras P r eeed'cn- 

tnon CrauetaconfilioSoo.num. u.volumine^ fe caíosc, ‘ chos > ,,clnt crm ln is egrcg.c rclpondet 

fitemur tnimex qu.p.ruujhmenn vcJu JJSZZ *rgun,<»Um m» , «,« 

fejuens mnfit ¡npJudu L* WT"" * £ Z‘ ‘*7T 

, >_ 1 e . , . * ,J ul JJ eci * w p?r picvatv(nÍ7ftirt4tiow¿ve/ba t*t do- 

"7° C °ZTZ gn r ÍP Z ea qUX Vt,hii t^¡hu H ¿cripta ante (L, q luego duc V .,„ ]i Ugenus 

Utibusv€\ftpra¿nts habcnJcr/iper entm obücere Licebh . , • , , J . r , 

. 1 r , r V " ''«ycercHcrou 5 agnationtS rAtíonem habit*m tn ca (* ALiquo 

4 Ht omni non c[jc. J 1 

Nu»ii6. Ella mifmadodrinaen términos reíoluio Pedro Sardo confilio 3 1 7. a numero 
v „ voliimi- 


• ■» 


VOÍnmlnéj* ibia^ non eft mirum nec nouum quod /» vno cafu flafutum admití Al f<rtrffoás,t ét oiijs 
agnathnem confideret^y esformalifima la doctrina de tocino Itmiorconfilioa |.ánam.3)*voIummc i * 
queauiendo mouido día mifma dificultad re Fu lulo > non impedirle. conccptumagoationis quod teftator 
vocaucrir primo loco fratres,& Forores, & eorum deícendentcsmalcuios, & foeminas ( que es a la Ierra 
miefh'acIaufiila)nampr£Furnituridfadumá fundat»reratione particularis. dHediohis iliorum íi qüwc 
in eorum defedumprocefsitad vocarionem proximioris cum qualicatibus íignifkantibus agnationcm 
adeo vt etíi agnado íií prioribus vocationibus nonbabeatlocú ÍQÍequentd>us-vbroasnationisTarioíeni/ 
per habendaeft & pmrogatiua mafculi agnati reFpechi cognatorum omnium , rbi ¿t*od ¡iU vetbapro- 
ximicribus propinqaiusrejirmgatur adwafcuLos^y luego pone el argumenta de lo* letrados contrf; 
rÍOS,ibL, ñeque obstat quod,foror: ádmjjja fne'tit , y rcfpondeaísi , Jiefpondttur yuod non cit ar- 
guendum ad altas cum ftt pro ximioj & magts dilecta y pro irguiendo en.eíte dífcerFo diz£ aFsú 
to poniiur alta dijpojitio videlicet quod fratrtbus vel forortbus non cxtaniibtis. proximio res propinqu* 
*vfqtiead quartttm gradum excludant matrem^ y íu.egodizeC^’ í^eA dice qMáAfyjHerJQiprtí£ uerunt 
fauore praferaandx agnatioiris^neque ejl ’touum quoU per íiat'utttr» dimití atur fr'fo r ín vvdprrtejUt* 
tt)& lamen in alia jií faffu/n fauore agnationis , dices formafiterel cafo de cfte pleyto,porque dó Gor 
ge pongamos que admitió hembras abFoIute(cotno quieren los letrados contrarios; erilasline^'de don 
>\ntonib, y don Fernando*que fueron ios primeros llamadosde aquí no le infiere, que en él llamamien- 
to del pariente mas cercano acauadas df3s lineas non habuiíTef ammum coníeruanda? aonationis, ui el di 
choes argumento con ñderable, y lomiFmo Socino Sénior coníilioSi volumine 4. Corneó 1 ton fil 1 *• 
yoluminei. Baldo conidio 68 . que efta entre losconíejosde Angelo que todos Fon lugares 1 en térmi- 
nos. ii'jfJü^acJüSíWfcfrsb O.tlffJ •; ' -^3?^ í 3 ‘Jio » >y 

Nu.H7 . : Y es también indiuidual la do&rína de Gregorio López , que atrasdexamos ponderada 
jO Li. titulo xy. p¿2 glola 18. adonde aquellas palabras, hijúsy defeendiente^que Fon regulares, y có- 
. prebenden ambós géneros mafarlinoyfemeninoíienFudefedo efta llamado el pariente mas propin- 
quo de íu lioageíi al ilamamienroib añidió grauamen de nombre y armas, /apalabra iinsge lignítica va- 
ron agn..to,y defdc a lli comienza a Fer preferida la agnación a la linea de hembra entre todos ios compe 
jtÍdorestraHÍueríales,deconFequenterla prelaciondedóíuan de Acuña no viene a ler ni áun dubitable. 
rrl ég rmkviijrfl miñld wm-jitiutcoovp.i't -■.* mt ñihn hawnrv • bi ? 

Replica quarca de los létraados contraricsy Fu 

relpueíb. 

Nu.x * 8, Econociendo los letrados contrarios Ja fuerza deftas ponderaciones toda via in filien 

• queel grauamende nombre y armas igualmente le cumple. en Caífilia por finca maf 

*■ ^'culinayfemen¿na ) y aunquea cita replica cita íarisfecho con 1 as ponderaciones que 
tenemos hechas,y vaífaua por relpueíta la doctrina de Gregorio Lopcz,quc fe acaua de ponderar nume 
roanteccdcntijcon todo dio Fe rciponde a mayor abundamiento. 

Nu.n^* Kdponderurtamen la miFmo que enjos mifmos términos e nel pleyto del eíhdode Al- 
burquerque,reípondioZefáloconfiIio 2yi,num,57, volumine 2. adonde venció el varón agnato tranF- 
ueríal 3 la hembr^ de la linea primogénita , que es lugar dodiísimo para cuya inteligencia íuponemos, 
que don Gorge formo doseFpecicsde agnacionlavnaverdaderaenelparientequdueíedcl linagede 
Acuña,y conFcruaFe Fusarmasy apellido, la otra en el quefuefTede otrolinage por linea maFculina^y pa 
terna,yqncíolo Fueie del linagede Acuña por lipea femenjna,quevienea íerfamilia impropria poríer 
Jo de cognación, y en entrambos calos mando que truxeíLen el nombre y armas de Acuña atendiendo 
en la verdadera agnación y linagede Acuña y a lo$quefu?íen deel verdaderos agnatos,y a la naturale 
za perFeda de íu ver dañera agnación, para que por ningún acídente, ocafamiento mudafen armas ni ape- 
JliJovy quando ljegaíe la íucclsion a lo^ cognatos medra»negrauamincíehizieícnagnatos porlaquella 
mamoiíida agnación Fuífentando aísi la memoria del Condedon Martin. 

Nu.t 20. L x quofluit,quequienptocurotan.eífrcchamentecnloscognatos,oeífraños fuftentar 

srmas y apedidpcje taniluftrecala mediante ea fida agnarion<*,pues Ies quilo dar lo que de Fus padres y 
alcendientespor linea mafcuiina no les tocaua,no le puede dudar que en qualquierfuceío poíiblc,ante* 
pulo y prefirió la verdadera agnación en que vete, ^realiter,eda perfed mente d nombre y armas , y íi * 
nage de Acuna. Nu.t 21. Ella 


H 


qucrqacjque 


Efh elwTOolüddrt del cornejo de ¿éralo alegado en el pleyto de ei enano ^ 
acabados de alegar, ibi.rt* *mo fidiffum maioratuntcorumefie JJ 

j J agnatione fatipiendó ettts no men,& arma, loñge magts eundem effe volitéis eorMmq 
*vcre <c? proprie fant de familia , ¿r agnationc enm non fit credendum quod volluerit praferre Ag»*t Q 
ficío$>& imaginarios veris & viátutdfbus ar frumento tex inl.\*ff. de tutelis > y luego concluyelo mi - 

mo que pretende nueftro don luán de Acuña ibi .¿ r aferendus cft crgo Dominus Gabriel ^ig natu f '***/* 
'puinis veras -^rnaturalis-domin^aduerfar i a cuius maritus eíiam ji ajumeret pr adicium nomenfamt 
l‘*,& agnativnis tefiatoris non propíe rea tffet verus & nataralis innatas Jedp&us & imtg *»”** 1 ** 
-gumento tex» tn Ufin-, C. de bis quiveniam , fie, Y es impoílble negar que efte lugar es fonnalihmoen 
■teroainos-de i|peftro caft> & in hmilireíoluit Sociniis Júnior conhüo 39 .nu. 5 j. 6c nüin .57 • hk* 3 * egregi* 
-Ayitioncoftñlio 579 * anüm. 14 . veríiculo ocíauQ/Monendi {urnas volumined.. ^ 

• Vv.A'. - n . o. 


VS'.S 




icaqnintadelos contrarios y fu re 

D ’ít .' s - ’SXujuTy 1,^ 

Izenlos Letrados contrariosqueFiendocxcIüyreftaagnadorr, que don Gorgpflf 
era hijo >lcgitim o ííflo natural» & confequentertio tenia agnación con los dichos do* 
^ nton ioydon Fernando fuspriuios.nicortlosdemasdelafamUiade Acuña X TpM* 
i^us4. ¿v ccognati Palcotusdenothis*&fpurijs cap.39.nam. 54. Manticadeconie&urislib.i utitM* 


iNu.ííavn 

-n* 
ib 


4 *nynn»%4* *o ma ib.f.cap^, 111101 , 46 . loan Garda deNobilitaceglóla 20 . nu. i 7 .y.noles damas 
nombre el derecho que el de cognato's improprios 1 . fin. C. de naturalíbus.liberis,y afsi nofe puede dx> 



7. utierrez 10.2. praólicíTrumqu^i^j.num.a.noporeíro tienen derecho de agnación. * - * 

d a rp a *r^/ . 1 C . r( '^P or, dctur,queeílaopoficion es muy vana. Lo primero, porque la agnación fcpaG* 
«modat ' a os eneras, nam íi de agnatione loquimur, en puros términos de derecho común! 
tionem firnalta C ^ am ih cce fibrium,'í/^ < r^»/í/¿,q UO c3fufatemur filium naturalcmnonhabere agna 
deKfnañ-* 11 C f a l CLlrn< i‘ ttcr i s< : 0 ^^ in g ll Íncis ) pcro (i (econíidera para los efectos délos mayorazgos 
lío hn i- ^ ^ wcen hijo natural ay agnación en que fe conferua Ja nobleza y fangre delalami 

(Sin lncan)a lna >yparaefte efe&olos hijos naturalesfon Inficientes faltando legítimos. 
et ia m 'r ilTa nr * r¡ > a / S d ° L ? r ! na de Gregorio’ 1 Lopezínl. 23. tit.9»p.6.in verbo valdriaibi ? aduertf 

n- fl- i /a 1 UOd t ex F r *¡ e noft voce tur filfas naturalis ad maioriam in defeflum U?itWOru % 
J * UÓ ]V S f eCertt ma ' iori¿im * n fi^ lurnmcliorern \& c <*teros dependentes orditte primo aenirurK^tA 
e* u r , quod ¡it voca tus filfas Hat ur alis deficient'ibus legirtmhy refbelue cite punto en términos de los 

y oraz g 0 sdchipanaAngeIoconíilio 30 .num. 6 ,dicens.^yi//y» 4 /^^íwo»/«^ de familia qud 

e onf n * U€ttt£ÍO P rou * nc *f* non admittit tilos ad nobtlitalem parentum fi enim tilos admití tt ad nobiUVat^ 
iiUc U e ¿ íer n° S admittlt a£Í fuccefsionem tendentem ad augmemum familia, & efas conferuationem y 
J o rindo l en . eí,Qsc ^ a * a Í2 n g^ y linage natural pordefcendenciamafculinal.i.rit.it.p.7. 
rioní» q A|„ n V' P^püationis Couarruuias 1*04 2.p.cap.8.§.4.nuin.2. Forttmiode vltimo fineilla 
mero 5 Ver!>0 ’ ^Anron.0 Gon.cz en la ley V de Toro nu- 

# Nit ,p : tcrtIíe P ar tis c ap.3.num.3. 

nMP , *. r ia ^Ji n ^ on queemospropuefíoíiguioZefaloconíilio^r. á num.r.cumfe- 

Kíc titule -»> h boIuio a dc ^ r otr ^ v e 2 in J. io.tif.4.p. 5 . in verbo dexajehtjos y 


5 ver iS, . tj o cafu intelligatur fecundum fubieflam maleriam naturales eomprahendantur^ & 
rtj fo umexc u * n * u J -* Alciatus inl.pronuntiatio verbo ex eadem domo ^ íf. de verborum obligationi** 
us v 1 ocetquo ijnaturales dumnon fint fpurijfuntdefamiliaMaticncoin I. 7 . glofa 2 .nurrt. 2 .tir* 
1 1 . íb.s. compilatioms Rerey ra coníilio P.num.So.Mieres de maioratibus 2 . p. qweíf.a .nutn. 27 . Y afsi 
esilano que puesdon Gorgc, aunque fueíe hijo natural era de la familia y agnación de los de Acuna,pu 
do muy bien tener intento deconíeruar Fu verdadera agnación , y como el padre pudiera en el y enius 
descendientes varones tener intento de conferuarlajelpudotcrierie deconíeruarlaenlalineacontenti 
U3 mafeulina de los Acuñas, r , •• 

Nu. 126 . Ethac racione refiere León deciñone Valemi¿ 80. num. 3 . & num« 15 . que el Ccnfejo 

. t . : - A ; f . fupremo 


funrémo^eAi^gone^^pIcytocíelosMvIcíisde Lizáná,fupuefh \i ñgñácíon le adjudico á don luna 
Ma^ade Callofadcfcendientedevnhijonaturalcontrala hembra legitima y fusdefcedicntcs,tolQ por- 
que en Aragón los hijos naturales gozan de Ja nobleza de Pjs padres como en Cartilla, y la agnación c 

los mayorazgos no fe endereza a otro fin mas que a iaconferuacion y perpetuidad de lacafarami íay i 


na ge. 


N11.127. Y afsi fe entienden todos los Autores ertrangeros,quefintieronquodnaturaIis non ici 

turde agnatione, que refiere Vicentio Fufariodefubftitutionc fidcicoir.iíariaquarrt 360. videlicct,qiu- 
doenelRcyno,o Prouincia no gozáde la nobleza del padre, niíc les concede, quod poísintdcferre arr ^ 
& infignia familia?, y afsi en Efpaña es íin difputa,quod naturales dicuntur de familia . *. agnatione, ya sí 
es muy llano, que don Gorgcenquanto aeífce punto era agnaio de los dichos don Antonio y don er- 
rando de Acuña,y del linage de los Acuñas por línea mafculina. • ,r r 

Nu. 128. Tándem rcfpondetur, que toda efta diíputa la han mouido los letrados contrarios íintun- 
damento,porque don Coree nunca refirió las palabras de agnación a fu períona, fino al linage de Acu- 
na, y fu linca mafeulina, y quando demos que no fe pudiera llamar agnato refpctfo délos dichosdon 
Antonio y don Fernando a quienes llamo para efíe mayorazgo , quien duda que pudo querer íuítentar 

Ja agnación de don Antonio y fu familia, vtrefoluit Hieion. Gabriel confilio 1 16. num- 6 . volumine 2. 
Gue^poncpor conclufion, quod fufficit pando in teH atore nonpoteH consideran ratio conjeruand* a£ 
lationhpropri^vt confideraripofstt cttm motumfuijfe r atiene confe ruande agnattonts htredts tnjttti* 
ti Gerardo Macolo confilio ^.anum.75. cumfequendbus,RolandoconfiIio82.numer.4i.volumine3» 
Decianoconfilio 127.lib.3- ánum.24. Pontanodc fideicomifiscap.2 4 .num.i8.ibi.^^w«/í/^- 
\ ‘ p (r ft a( rnatus cttrnipfomet hfirede potuit tamenpr^diligere tpftus agnationcm quta hbcrumer** 

elauem vello injlituere> y afsi todo quan toen efte punto han alegado y ponderado loscontranos fe pu 
diera auer efeufado.y lo emos refpondido , no porque era neceílario íino ex abundanti. 

Articulo jigundo.en quanto a los mayorazgos de don 
Antonio de Acuña.y don Fernando de Acuna. 

E Sta tan lexos de fer dubitable lajurticiade nueftro don luán de Acuña,en eflos dos 
mayorazgos, que quandoen el de don Gorge pudiera auer duda las diiportcwr.es de 
Josdichosdon Antonio y don Fernandohazian clara la agnación y prelacion denue- 

^ Nu?Jo an Et hoeprobatur primo, porque acauadas las lineas del dicho don Antonio* don Fernán 
do de Acuña fu hermano quando llego al concurfo de parientes transueríales.esprcfamente prebr.o al 
oue fuerte pariente por linea mafeulina del linage de Acuña a todos los cognatos.con que en a<hlpoñ- 
* 4 1 íiKn don Antonio no tiene competidor nueftro don luán. Porquftdefpues de auer ilantído a 

rt^rthos vi-lcLuaues,-/ a los de don Fernando fu hermano llegando al cafo de aciuarft efl*s lincas 
^eUlaniamiento de los tranfuerfales, dize afsi. £ quitado fe actuare la Unea , defeendencta de «dos 
«I Tal manera que no quede / uceefor legitimo,'» tal cafo mando, qu, ero ordeno , que [aceda en los 
f ío Les con el dicho Lio de mayorazgo^ p árlente maspropmquo dclvltima f ofeedor , con que 
*/ r de los de ¿cuña por linea derecha mafcuUna.hfas palabras ion tan claramente indu&iuas 

fadclh»*g n J icima}que n0 admiten difputa,porquc exprefamente rdiften a la hembra, y a los varo . 
de la agn ^ ^ hembraSjC ft 0 es llano, porque cftas, aunque fean agnatas dan principio a vna nueba 

iiescogn^^ «nofecomprehenden dentro de la mafcuIinidad,fino que íc cuctan como principio da 
1 nea onTcion,adeo vt qualitas linea? mafeulina? illis repugnat Curtió lunior in 1 . 1. num.2 1 . C vnde vir, 
¡ * c °f y & in j.qui fe patrisnum. 77* C.vnde liberi,Alexand. con filio ^.ánum.j.volumine 6 , 

^ Nu*n , *Efta es conclufion de Molina lib.i.de piimogenijscap.&num 38. ibi. Htc autemeomu - 
* t m mA ioratibus Htfpani$ n on procedit^cum enim corum natura , atqtte agnationisconjidera- 
perpetua fít eorurnque fuccefsto in vno aftu non confumatur confequens efi^vt ¡nuoc&úone fatta de 
línea ma (culorum fcemtnavocata cenfenda nonfitjj dalarazonibl , non entmcenjeridcbetvocata e& 
p'erfonalquxagnaiienem inpoHerum [upriwac debet,& cuius dependentes ft ue mafculhfiuefarnin^ 
in eo vrhnogemofuceedere non pojJunt¿mQ ¡dan in hoc cajú mdtcwdumcru de tanja quod decaufata * 

,lf * J Q y U i n , 




> 


y ninguno cte quintos h'ím difput&do efte punto pufo duda en los términos deíle pleyto , fino en la hem - 
l>ra agnata de quien le pudo dudar por fer defcendicnte por linea recta raafculina,y ¿y don Pedro Niño, 
y Conde de Gondomar fon varones dependientes de hembra, que concurren con nueítro don luán de 
Acuña varón agnato del linage de Acuña, y en los varones cognatos es fin controucrfia la excluirá, por 
que no fon dependientes deUinagede Acuña por linca mafculina, conquecíta elcaíodeítc pievtoiin 
controucrfia ninguna en fauor de nudtro don luán de Acuna. 1 

. , Ka -G*- Y fn ! ° s *™ nos dc ,a f* clafion de la hembra aguata egregie refoluit Paulos dcCaftro 
in U luantwsnurn. 5 . C. deProctiratoribus,que propnfo efta queftion . vtrum i» 

ctupro fe & Uberñper Uneam mefuUnam d'j ct „d<mi us f uccedát filla ,r c J ced J tiu „ con fer l,¡ 

,a de animo fundador,y detoubeme por hnca maículina, rcfponde Paulo de Cattro^ue no fe admite, 
y da la razón ajuftada a! cafo de nueítro pleyto. Ntmtntemii eoncedemis empbéttulir» fuiiqaodea n¿ 

tranfiret ad cognau, .crgohc'tfiUaJ.t agnaU debel exdudi ne per ipf, m emíiteofit -venia! 'd cea na. 

fie ea conce 10 iHtelh(7enUaeft¿ifilihd>*;e . r i j ™ ver*,** s 

ctrinade Paulo de Caítro efteomuniter recenta vr i ™‘f caUs > & i f e ’ ,denlth »’ mtftolkfiü a do-. 

filio t io.nnm., + .lib.a.Socino IuniPr coSs’ñl 1 ¡7““ ^ rdati ' & vkerÍUS **** COn ' 

¿trina de* ^ L 3 -" llm ' 2 9 - C - dcbonism «erni? reconoce que efta do' 
tio lo contrario. ■ • reccpta,y alega inumerables Autores que la figuen, toda vía fin 

de Caftr o 4 Lo otro quteonna Pif r n ft! Uffvrioquelaconuin opinión de los Dodore s efta por Paulo 
de dize afsi. PmelJh l. (¡vl!la Matrf , / °¡ "° fotros Molina d ‘‘h-t.cap.6. d. nurn.38.ad finem.adó- 
da *** ttmtn o ¡unió fie mtell'ttAVera la \ T" m * t ‘ rttts » um **9 -q^muis ipfeab hac opinhne dtfcc- 
>‘»'n i» d.$.«L di UgeJtilZji 1 ¡>& Socini, ¿r alionen, ¡ cribe» 

ncí »‘ mafculinarn an ex linea maCtuliñ • »** ,W ¡nír re£ean difponens vocet defeendentes per lie, 

»“ ffe«anda efl i„ hoe vtru„. ílíTd¡l7L”7 ^ f W f ei t0U 

excluduntur ¿td-Jr jpf a fa 1 } did'í t e ’¡ ,r *”f irellth " i >& >«»*, ficnt defeendentesex 

'o.Klad de NloHna^iuc fus doétrL fceftiman may ° raí S os « tanta h aU 

“'> r puta en Molinavbi proxime num. 4 o. refuelue queefta doflrinacsím 

lace dicendumefíeum° aui in I ^ ^° r C0m0 !bn P e rpetuos,y no íe acaua la fucccfion cn vn ado. 

¡ ’7 CUÍusmUiu mJiatimdc Ue JitZ C !T C crnT’ i,0 i <XCl r r ' ,C ° n ^T- enUr ^ m>nim ‘S ntu ^ eXclafijfe 

cu ’ us P er J l,a ‘ l agnatio fupr¡mi¡dr 

tos.aunquetiodizelevaronesamlctu^a^ nrifa r rlna3t C0> ^ r Cl ^ Un ^ a ^ 0r l |a,T ' 0 l ua S nac ' <>ri ¡ oagna- 

Curtius íuniírconfilio 154^! ñutía! T; a * nata oémina exclufa,fic ex multis Dccius con filio j 3 ’num. 4. 

cendientes^l liL deSZtfC^l^T^ ^ C ° m ° C " " ut « ra ínfula de los def- 
defender, que la hembra ’ r cxd “ fion dc los varon « de hembra, fino lolo quilo 

«lo de cftepleyto.poroue^neC dn ddccn , d,f A ntc f or 1¡nca ^dculina no eílaua exclula.y no es e fie el 
roñes dcfcendlemes deliembras nn r uandc ^ cunan0 compite con hembra agnau, finocon dos va- 
opinión dePinelo es ¡nfupemh 3 f ° n r° n Nlño >y d Cond cdc Gondoma r,y afsictiatn'-enla 

Nu.t'57. Pero fiendo afsi comoH CtC n^°? c l cnuc ^ r0 ^ 0n ^ uan Aci *ña porefta claufula. 
nueítro Molina, qué la llama indubirabi , de Cüítro, y lacomun opinión délos Do&ores* y la de 
de i linage de ¿cuñaporlineadcrccha J r° ? sma y° raz S os< í e Eípaña 5 quepor la claufula, 

9or. nú¡n.2i.&«. 22.vbinrobaton;ni^ W ^íCleganterStefanus Gratianusjtomo j. forenfiume?. 
ta deícendat á parre pervirilem fexum nonrT aU j*^ C Cartro Clarando, que aunque la hembra as»t» 
rodosquantos an tocadoen eftepunto y fi oiTcdln^T alando porefta doctrina 

cía fion cn todos los varones de hembra’ Dormí*- r f XC K,fas las he mbras agnatas,es mas preciía cita es- 
quíen defríende fe puede confiderar linea mlulina' ¿^7? P °! ^ f 

nage le viene por hembra, vt re< 5 te confiderat Raldus mnf? Acuna, pues la dependencia dclíen* 

lirfrai^entM^lah^afcconiprehendcn^la^^feonwciufiu^deíahi^ndm Baídusin l'imvÍ' 

miitnvitmmnum.2.C.deIiberispríeteritis.&ihidc < ;'il!V í -M,c o Q \ - r u : ,n 

r L Lcnu ^ ^ 1Diac ^aiicetus num j. & nu m.8. Panfius confilio 94. nu ^ 


r- 


mero 
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nuró^.volumine^. Meiiochius conidio 172.num.33r. volumine 2,Hipolítus Riminálduá conidio 213. 
num.51. volumine}. Zefalusconfilio58i.ámim.26.volumine 4. 

Nu.138. Ettandcm,que todas las vczesque citan llamados los defendientes por linea mafculína 
c en fea tur foemina agnata,& mafculicognatiexclufi probant Corneus con filio ipo.num.gJib.^, Pere^ 
grinusde fideicomiísisart.22. num.rS. ver ficulo , ¿rfydifiuw fuer it. Imola conidio 69. num. 2. egregio 
PauJusde CadroconfilÍ0 300. verficulo,¿¿/ 7 #»/ ctiam quod g<neratio,\h\ docct quod linea maículina 
íumitur pro maículis deícendentibus ex mafculis non tamen pro foeminis ctiam deícendcntibus ex maf- 
culis, nequepro mafculis dcfcendentibus ex foenfinis&hancQpinionem docereíle veriorem &cquio 

Nu.139. StcfanoGratianotomo2. difeeptationum forcnfiumcap.29).pcrtQMmrefueIueIomi£. 
mo en los mifmos términos efpecialmente íicndolaspaIabrasdenuedrac]auiuJatanclaras,ytanexclu- 
íiuasdctodoslosquenodefciendendellinagede los dé Acuña por linea de hembra, pues Hamo a ios pa- 
rientes,^» auefean del Image de Jcuüa , por linea mafadinu derecha, y afsi dize lo rcíoiuio la Rota,CO 
ram Gypíio Vicentinadecimarum feudaiiumen 16.de Nouiembre de ijp2.yale°aa iafiFciino v Soci 
no Iunior y otros muchos. D w '* 

Nu. 140. Y aunque fe examinen quantos A utoreshablaró deeíte puntoso fe hallara mnetino c 
du de la excluíion de los varones cognatos,pues los q ue mas han efcrupuleado ede punto iolo úu 
iahembraagnata no efta excluía, quiavere ed de linea mafeulina , yen cite fentido procede la do<5b 
de Capra(yen el habla exprefamente) confiIio82.num.8. y el lugar de Mantica de tacitis. comiendo • 

bus Iib. 2 z. tit.i 5. num. 16. que habla en conformidad del mifmoconfejo 82. de Capra. * ' 

Nu. 1 41. Et eodem modo procedit la deciíion de la Rota coram Mantica de 14. de Mayo de 1 ; . 

que refiere el rnifmo Graciano d.cap.295. num. ^.Porque habla in emphiteofi profe,&fuish^redibus 
defcendentibtisperíineam mafculinam,&dixitcomprehenfam eífeneptem ex fiho,porfer defeendien- 
re por linea mafeulina, pero en el varón deicendiente de hembra 5 que es el cafo deííe pleyto, jamas fue la 
exclufiondubitable,ninadie dudo queno podía competir con el varón aguato, ademas que Ja doárina 
dePaulo.de Caítro,ctiam en las hembras aguatas es la mas cierta yreccbida,vrfupr3 P rouauimus, que 
es la que figuio Molina en las lugares alegados.. 

Nu.142.: Vicentio fulano Je fubditutionefideicomi{ranaqua?d. 34 6. defde eí numero 12. latid 
Hierefoluitalcgandointuirerables Auiotes^quod quando vocantur defeendentes per linear# mafctiU, ¿ " 
fcewin^ etiam def :endenie> e #1 w A fe tu is c ejentur exclufe» Porque fi fon muchos hijos cada vno de Jo 
roñes forma, y daprincipio a vila linca mafeulina# cadavnadelashembrasformayda principio a v 
lineafemenina,vtponderauH Paulusind. l.fi marnusnum^.C.deProcuratoribus Ruino confino 
verficulojW pntwifsis lib. i . Cello coníilic i20,num.4. Socino IuniorGcronimo Gabriel, &alij, ■ 
a Menochio con filio 205:* num. 19. y afsi es refolució de todos edos Autores,^#' linea majc^l/.. 
modo difiingiiitur dfoemcnin ^ ideo f ce mina noncontinetur fuh linea mafeulina ,fed fuh fa 

por íer como es principio deila, ve re¿te argumentaturpraterrelatosPeregrinus d<?Édeicamifsis arn 
Jo 26. num. 28. 

Nu.T 43« Y e n ca ^° masaprcrado, guando agereturde filia pt ¡mi gran ati aut inftUutl non ad ¿ l 

tur ianquam comprahcnfa in ¿Inca, majeulina quando vocatifunt dependentes de Une a wafeul. x; 
fita non diáturd* /#*** Majculina.EftaesconcluCion de Alexandro conidio^. num.6.íib 2. de 
io confilio77*num.ip.iib.2,deGeronimoGabriel coníilio 90.anum.32 Jib.i.deZefaio con ti 

, mm.18.de Menochioconfiiio37p.num.26.deCurrioiuniorconfilio1r4.nu.i2.dc Socino Junio" t 

filio t86.ánuma4‘li^«¿<^gríooa^^^^^ 

eíTe receptiísimam opimonem# la razón dedos Doctores es la que emos dicho, porque la linea co- 
ca de vno, y la hija del primer llamado , non poted effe de linea mafcu!ina,porque en ella comienca ía 1? 
nea femenina, vt in cap. diledocap. fin. de confanguinitate,& affinitare,vtpmcr relatos exoli cat m" ~ 

nochius confilio 205. num. 19. , V. , ^ 1 

Nn.144. Et quod magiseft ctiam in foeminaagnata procedeefta doíírina fin difputa nicontío- 

uerfia cic opiniones en el calo deíle pleyto, porque don Gorge aniendo llamado a don Antonio deA.n 
ñ ien primer lugar, no foloexcluyo a fu milma hermana exprefiimente^no que a laJrija primooenira del 
miimodon Antonio la excluyo también, nnocafafe con el hijo primogénito de don fernandodc Acu- 
ña varón agnatoj&ideoindubitantervocatis defcendentibHsperiincammaíeuHnam ccrtfctur cxclufá 
gemina agnata,vte S regierefoIuunt!Ruinus conidio 14». num, 4 .Iib.2. GozadinusconfilioS/.nu. ij. 

Zcfaius 


Z,cfa!usconfilio4i3«nam.5.Menochiusd. cón(ilIo20$. hum.32.& confilio 383. num. i9.Pcregrinus 
de fidcicomifsisart.26.num. 50. 

Nu.145. Tampoco es dubitable efta doctrina en el cafo deftepleyto, porque confta exprefamen*» 
te que el animo del fundador fue qefte mayorazgo y bienes de el no faliefen de la cafa y tamil ia de Acu- 
ña,quocafuetiam eít extra omnem controuerfiam,quodvocatisdefccndeuribus perjineam mafculina 

foemina aguata excluía cenfctur»vt rede Deciusconíilio 319. num.i.Ruinu$confilioi26.¡num.i2.1ib. 

1. Socinuslunior d. con filio i86.1ib.z. AymoiKonfilio656.num,8.Menochius conlilio 379.num.30. 
Percgrinusd.art.26.num.20. & num. 30. 

Ku 146. También es indubitable quandola difpoficion de quefetratacsdefubftitutiones,y lla- 
mamientos perpetuos como ene íle mayorazgo, y todos los demas de Eípaña, eoenim cafuproculdu- 
bio vocatis defcendentibus per lineam mafeulinam foemina aguata cenfetur exclufa, vt rede refoluit Pa 
rifius confilio 22 . num.40. lib.2. adeo tamen, vt in hiscafibusfoemma folum admitti pofsit deficientibus 
omninomafculisagnatisquaíifuccefsiuepoft illos cenfeaturvocata,vtaduertit Menochius d.confilio 
ft05.ad finem,&confilio625.num.i2.Peregnnusdecifione 4*in fine. 

Nu.146. ^ con la declaración que pufimos fupranum.137.de StefanoGratianotomo 5.forenfiñ 
cap.90 1 . num. 1 1 . 2 2 . 2 3 . 24. Efta refpondido a todos los lugares que en contrario fe pueden ponderar, 
porque a hija, quáuis deícedat á patre per virilem fexum,non tamen dicitur de linea mafculina , vt fupra 
probammus , vt pmer Socinum,Parifium, Alciatutii , Alexandrum, Menochium , & alios iam relatos 
pro ant ímon de Pretis de interprajtatione vltimarum voluntatum lib. 3 . folutione 1 1 . á num .54- Decía 
ñus conlilio 365. num. 4 .Brunus de íhtutis cxdudécibusfoeminasarta 2. quajft.i9.verficulo etftft**»* 
tum ^off^PcregrinusdefideicomKsisart.aó, num.28.num.29. & num.30. MieresdeMaioríribusa.p* 
qusft.7. nttm.44. Caldas Pereyrade nominatione lib.2. quajft.24.num.85. 89 &9t* 

Nu.147. Etitanon obftatSocinus Iuniorconfilio30.num.49«lib.i.quequifo lentir lo contrario, 
porque 1° vno elle íentimiento de Socino Iunior es comunmente reprobado, y el mifmo fe reformo co 
p 1110 1 ^•nutn.io.&nutn.^.lib.s* y lomifmoferefponde al lugar de Menochio confilio 62 s-bb. 7* 
Ífm °^ ec ^ ra ‘ uxta cac l ua? dixerat confilio 205. num*2o.vfqueadnum.29.1ib.3»q UQ( * v i 
icct hlia quamuis defeendat a patre per lineam mafeulinam, non tamen dicitur de linea mafculina cum 

lo Vertió el mifmo lo declarad. confilio625.num.9.&num.ii.&num.i2. vcr “ cu ~ 

]i f JU K a S atur ^\iby . porque la linea mafculina fe acaua muerto el padre , y comienza en la hija la 
. , em cmna,queesel findclalinea mafculina exclufiue non auteminclufiue,vtipfc Menochius afte- 
tío *^ 0n T l r l0205 * num * 2 ^y a isidizequeno fe incluye en la linea mafculina , y lomifmoferefponde al 
igar ciaron alegado, porque el mifmo fibicontrariuseft , vtoftendit egregio Caldas de nominationc 
^2.quaut.24.num.9i,5 (rmirn 92.verficulo quam ebrem curn filia, 

Nu.148. Perocomoefta dicho toda efta difputa fe pudiera aucrexcufado, porque queda aduerti- 
do a que eftamos en vn cafo indubitable, íupuefto que los competidores de don luán de Acuna fon varo- 
nes de hembra, y de la linea femenina, que efta exprefamentc excluyda,y no es la competencia con nin- 
guna hembra agriata, fino con dos varones cognatos de quien nadie duao,quod inuocatione proximio- 
rum de linea mafculina non veniunt,vt refoluit Ruinus confilio i8.1ib.g. Zefalus confilio 239* nutn.7«& 
confilio 581 .num. 12. Peregrinus de fidcicomifsis articulo 26. num.4. & num. 29. demanera , que aun- 
qneevuieirc de admitir, a hembra agnata la excita fió de los varones defendientes de ella nunca ha íi- 
0 ubitable,vtpoft Baldum,Manticam, & alios refoluit Menochius lib.4. prajfumptione9i .numero 6. 
eregrinusconíi i05o.cum.i.lib.3.lntigliolusdefubftitutio, Centuria 3.quajft.85.num6.Pufariusdc 
e!comiíi3riaíubftitutionequxft.346.nu.34.ibi.f / quodad defrendetes etiam mafrulos ex {xmina^vt 

ften veniant boc pro absoluto babeo, frd an veniat formina ex ma fruto ejl quajiio. 

Replica de los letrados contrarios y fu re fpuefta. 

Nu. 149 • ifr Ponen los letrados contrarios 4 que fin embargo de la dicha claufula debe fer admitida 
^ j la hembra, &confequenter los varones de ella,yafsi mifmo , que no es nueuoquecl 
varón de hembra preceda a fu madre como tal varón Alciatus inl.Gallus §. nunede 
4 ege num. íS.fF. de liberis & pofthumis. 

N u. 1 50. Sed refpondctur ad primum,quc efto es bolucr a todos los difeurfos hechos , & vt pr oba- 

- - - tumt.r- 


tu m éíl /tipohe falío vidclicet^ que ert íemejante llarttámídfito de defendientes por íiheá máfcul¿n a 
non ccníctur foemina etiam agnata exclufa, y efta es la doóh ina mas aílentada,tum etiam , porque vt ia m 
díximus la cxclu fion de los varones de hembra nunca la ha dudado nadic,ni admitido competencia co va 
ron agnato. 

Nu.i 5 f • Refpondctur ad fccundum,que es afsi.quod mafculus, quia mafculus. eft aliquando pra- 
cedit niatrem autafeendentem foeminam,pero efto es quando el llamamiento es períonal del hijo, abfqj 
dependentia matris,pcro noesafsien vnlíamamientolineaicomoel deefte pIeyto,ín quonullidubium 
eftquod mater inhabilis producir lineam inhabiiem,yfus defendientes varones padecen Jamifmam 
capacidad porque fon tales por linca femenina eftando llamada la linea mafeulina, vt aduertit Iaf. in 1. íl 
quis id quodn.2 i.fF. de iurifdi&ionc omnium iudicum Afiidisin c. vnico §. quia vidimus nu.54. de his 
quifeudum darepofTuntBeroiusconfibiJim^o. volu.2.re&e Pótanusdefídcicomifsisc.ii.n.jo.ibi, 
quando mafculus perfe fucccdtt admittitur exclufa matre,fed quando vocatur per linean* omnino repel 
litur^quia mater cjl caput fuá linea vnde eiufmodi mafculus venit ex dependentia matris eandemque 
inhabilitatem conferuat • 

N11.1J2. Efta dodrinaydiftjncVion, eft abomnibusreceptagIofaind.c.r,§.& : q U ia vidimus Spectr 
Jfltor in tit. de locatione §. nuncaliqua q.146. Angelus confil.3 2 1 . Paulusconíil. r^.ad finem volum.2. 
8 ¿ in 1 . fed fí ha c §. liberos íf.de ritu nuptiarum Alex.in l.ex fado §. fin. fF. ad Trebe|¿anum,& cófil* to?. 
volurninc 1. íaí.in 1 . 2.n.2o6.C.deiureemphiteutico Parifiusconfíl.iy.n. 7. &confil,22. n.i. &confil. 
23.n.27.&n.28.voIum.i.Deciusconíil.239.n.5. Scraderusdefeudisy.p.c^ián.j. 

Nu.i)'3* Y pueslaclaufuladeque hablamos diic,pariente mas propinquo del vltimo pofeedor y con 
que fea del linage de los de A cuña por linea derecha mafeulinayíigücfe fin dificultad, quod nufíus maícii 
Jusex foemina admittendus eft, porque el medio inhábil > que es la hembra de quien defeiendenon pati- 
tur extrema coniungi,porque linca derecha fe llama la que defde fu principio hafta el vltimo extremo di 
rioitur continuatiue 1 . Schemate ff. de gradibus ib i,direfto limite , 1 . iubemus C. de emancipationibus 
Iiberorum ibi, continua generis linea fibi ceniun¿Ios 3 Hipolitus Riminaldusconfíl.ii^.n.tfS.volumines» 

Se confih 744 '^ n * z 3 * vo ^ uminc 7 ‘ 

. Nu.rJ4- Demanera,queparaformarfclineamafculina hadeauervn difeurfo continuado devaron 
envaronan quefeatrauiefife ni mezcle hembra ninguna, vtiuc.vnico de fucccísione fratrumibi, fili/s 
exiflentibus mafculis^vel ex filio nepotibus velde inecpspcr mafeulinum fexurn defeendentibus eateri 
remouentur agnati ,y afsi dixo Aldrobardino confil.3 ,n. 5 o.qnod linea mafeulina eft quídam agregatio 
vnius mafculi adaliumibi, quaficatena quadam nettendo omnes maf culos fine aliquafoemwarummix- 
tura# pues efto no fe puede verificar en la defcendécia de don Pedro Niño y Conde de Gondomarcla 
roes,quodnu!lomododicendum eft eos admittendoseíTe tanquam ex linea mafeulina , del Jinage de 
Acuña, & ideo dixit egregie Zefalus con íii 600. n.33 . volumine 4. que quando fe haze mención de linea 
mafeulina no fon llamados los varones de hembra, aunque lo fean, quando mafculi fimpliciter vocantur 

Burfatus confil.229. n.8.&9. volum.3. . w _ r . f . 

Nu 155. Eteádemdiftimftionem egregie declarauit Marta de fucceísione legal! i.p.q,t.art*3.n.4. 

ib vNam Ucet mafculus fit melioris conditionis qud foemina non tamen defeendentes mafculi d matrepof 
funt ab ip fa mátre jiparan quoniam ipfafublata non effent nepotes vel pronepotes ; erge dum ex per joña 
matrts fue ceder e volunt ipfiusUco fubttituti ejf 0 cenj entur , 

• ■ .... 

Segundo fundamento de don luán de Acuña Conde 

de Requena, por la difpoficion del teftamento 

de don Antonio de Acuña. 

i * v ff . c f 1 i »K| ¿ * I i -f ' 1**. '7 ? ' t ¡ ... • > . . ■ . . v . • - 
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Nu . 15 <5- r? S mas fin duda todo lo que tenemmos dicho, porque el dicho don Antonio no foío ai 
r* el vltimo llamamiento de los tranfucrfales,fino también en fu mifmadefcendenda,y la 
de don Fernando fu hermano, quifo que en cftc mayorazgo no fuccedidTe ningún cog 
nato,porque aunque en las dichaslineasfubftituyQ hembras y varones de ellas, efto fuecóla claufulay 
^r^hamen figuicn^ibi» Item que fi conforme a efle mayorazgo y llamamientos de el fuccedieren en el 

H mugeres 


tr\ 


mujeres, las tales han de [(rafean obligadas a fe cafar con Caballeros delUnape y cafidde los de Acuña, 
e cjue def iendan del dicho linage derechamente por linea mafculina,y prohibimos,) defendemos Ínula 
lablemente,q*c las (uccejoras no fe puedan cafir,ni cafe o fino con hombres del dicho linage,porquenue^ 
Jira intención, y voluntad escuetos dichos nacftros b’enesfc del dicho f ñor donGor^e de ticuna los te 
gajiempreperfona de mtfiro linage y dcfcendcnctajy que tenga ñueHro nombre,armas.y apellido, y fe 
augmente la cafa y memoriade los fenores inf inte don luán de l> ortugal y Conde do» MartmVaz.quez. 
de AcuU.de donde nofotros y el dicho fe ñor don Gorgefeendemos.yfi de otra manca lo htztcen.o inte, 
taren hazer.por el mtjmo hecho ,¿c. Y luego dtze, £ por quitar todas d.utas defendemos , i queremos 
que nopueda (usceder en los tj tenes deste mayorazgo ninguna muge .que al tiempo déla (uccefsion , o 

TuP", tlt e " d ‘ ou ° L,n,gn *• * - iu ™ ms 

Cioadonlí ÍH ^ er ^ c0 ^* cu * detic ia,que lo v no losdichos don Pedro Niño deCa- 

faron con varón aguato deí lina.^ATur vTu'sll' ^ d °^ portl ' le f fcicnden ' de hembras, que noca- 

*r» 

re,qtieb¡eapoMlH^lbííll| , ^c e íf l l Cml ’‘ a,,Otl ‘i ntl ' li;Ce,l0,,p0r, ' l ' nC>pl>rc!vaCOne<m '* lliCnCari 

mada fin pcrmyzio de h \tlrf ' C ‘* C P» ámenos hemos deconfefar.que la hembra ella Ha 

cWuminfl¡tutadeJeaiámaao.?«mr POr r Ue h ^ ül 'H asd? orones agnatos ellas ion aguatas, vtin §. 
c.y.n.yff. s 3 "m fuccefione. 1.2. rt.de luis , & legitimis hatredibus Molina lib. i - 

ceud¡cntüs,qucvknen a íir co"natos v af bemb !? s 'j !la l " nita,!a 3 fu m¡( ' 113 v ¡Ja fin quepafe a fus def- 

ccíiua.vteleganttrreloluHSocImKln’^ fS ' n °n LndC atam “ a,mn0Udaelprdu P llcfto ' lca ? nacióluC ' 

** md ratl fraalle 7 auZZcZ7o ' t ' °‘ & A ' l ' VOla '™ e * ¡W Meque ohfta'fidic* 

l"*’W*‘»noncon(<%l' v t e l' 

*« COK feruanda ^Urcffondetur.quod tmo etiam i ¡lo caf» ritió aguaito, 

minas caita as ana ium froximhr# confanguinei mafculi poitfoe- 

fuá agnationi per oradia a^v" "1““ Unlum d f c,,ur m effeciu vocajfe.fed f o fie a volutt proutderc 

quellamo a las hembras y c jwmosei*cl cafo efe eítepleyto etuermmos mas claros porque au- 

io habiendo afsi las exdn rv Ím qualldad > c l ue íe caríen con varón agnato de la familia de Acuña, y no 
mamiento. y quitan anulln^T 1 mayo1 az §°' y ^ as P a, abras retrotraen la priuacion al tiempo deíulla- 

ri.28.Kiminalduscoafil.54 án , volumine p~ ^ !u&f .• I68, .' , ' 5,Perc 8 rin0tie fi t icxcomiisisart.ix. 

AymonCrabetacon(il.8oo. án.X2.cum fequentibus volu- 

mamiento pofierior dehÍierTcmn l3 ‘" " de algunas hembras e 1 grado. pol tenor , y 11a- 

afsi lo declaro la decifion Pe te s propmquo de la cafade Aeuñacohíhttiye verdadera agnítói.on .y 

«ra'ia connacional f ímont: *na,apud O; iafeum 127 n.p.qucdifputadalaqueíiion tándem relol 

■onihus fuperiu rclali ^ Í '"' í '‘ í e>( l cClt " dam «finiontm f.ro aguato indatiníte f atienten, 

ucafale^ónvarot 0 anato S det lb ?n^ Cnel caí ° deíle P ,e y«>> porque larazondeexcluyr la hembra, ft 
ioií.&conlcquentercxcluvol,^, ! ‘ nag ! deAct "í a »o fue otra que auer querido conlcruarla agna- 
-ondedeGondomsrWi/»^^ tonesde hembra cognatos V v. g. Don Pedro Niño de Calíro,ycl 


mocoi 
ex ration 

no 
cion 


Conde de Gon domar, que tienen S 77"“?" 

4 . C. de liberis pr*teritis,adonde diu-.!l XC “ fl0n,Vt e c = anter refoluit Baldt,s 1,1 L ma!! ‘ ,T ’ inn Vltmm 

filius eiusnon ccnfctur excluías auforfiT^ nam 3 r‘ exclull ° matris oritur cx cau,a P crí ' onaU q u0 calu 

razón de excluyr la hembra fue dcone*pto*aj|^^r c ' í liuS3Wst | Cldc ™ r exclu& ’y co « lf>l3 
xilla dclccndentcseenii>nViir ,v,i„n -. 1 . . a 8 nac,on > es Hano,qt.od excluía foemtna omnes mafculi 

U: Non obJÍAt 

exheredatio - 

jFT * * 

r a J , ■ / --y — aeran f , ’r u en roair" ’a~ 

.rfonayft natura, vt ml.no jira tbt ,qu afín atura accufatores extftunt fed ¡nhuiufmodi natura excltt- 
Japartictpat n*ptis¡tcut mater L.fin.C. de naturalibus íiberis^ Ídem dicoft ex tdíi filia fulerefiet nc - 
pos af culta »nam rnutato in en fcxunon mutatur r atio ex clujtua curnnon pojsit venire ntp tanquarnwa 
tris i.r/títgo Argumento fupr a de coilattonibus /. i/iarn §• penúltimo J ed mate/ inuemtur exclufarergo io /A 

linea 


$1 


lina qu/t ex ipfa de fe endi /, quid nifi in eapite principian fumat vlterius prodaci non potefi Argumento 
fj \ de aff¡onibuS)¿r oblig&tio^U qucccunque ge rimas. 

Replica de ios Abogados contrarios y fu refpuefta. 

Nu. í 5 8. Ponen que no fe puede dezir,que don Antonio , y don Fernando tuuiefen intento de 

%. y agnacion.porquetratauan de acrecentar el mayorazgo de don Gorge, que no era de 


agnación. 


Nu. 1 59. Sed refpondetur , que efto es boluer de nucuo a la difputa que tan largamente emos fiin- 
dado,y probado, que el mayorazgo de don Gorgc es de clara agnación como parece de todoel contexto 
de fus claufulas,y en efto nos remitimos a lo que tenemos alegado, eíperiaknente, porque efta alegacto 
es muy vana en las difpoíiciones de don Antcnio,y don Fernando de Acuña, pues en el llamamicto del 
pariente más propinquo añidieron palabras exprefas de agnacioibi,™» que je a del linage deles de acia 
tía por linea de recha me fculina. 

Otra replica de los Abogados contrarios 

y íu refpuefta, 

Nuuf 6o. Af~\ Ponen queden Antonio,ydon Fernando de Acuña , no pudieron exceder de lo que 
i 3 tenia diípuefto don Gorge,clqualcn el llamamiento del pariente mas propinquo, fo- 

lo quifo, que fue jje del Lwage cíe Acuña^y no dixo por linea maf cuh»a>y (aponiendo 
que los dichos don! Antonio, y don Fernandodcbieron conformarle con la difpoíicion de don Gorge, 
no pudieron añidir las pzlabr aspo r linea mafculina^ctiamen la diípoikion de fus proprios bienes, dema 
nera que ya los Letrados contrarios íintiendo la dificultad de la agnación , por aqueilaspalabras linea 
wafailinA-, vinie ron a dar en ella euaíion. mmo< 

Nu.iñi. Fúndanla en que lo vno los dichos don Antonio y don Fernando auian de incorporar fys 
bienes en el mayorazgo de don Gorge , y 3Ísi fe lian de íuponerlas miímas qualidades J. prtcdijs §. qui 
dpmum íF. delegatis 1, iu rem ÍL itern qmecunque vbiBaidus ft. deret vendicationel. tipiares $. filio 
vbi Angelus flf.de vulgariBarün 1,2. q.^7.C.qu,r íitlonga coníuetudo. 

Nu.162, Lootro,porque b facultad Rea! que ganaron don Antonio y don Fernando, para fundar 
el mayorazgo de todos los bienes , les mando que no fe apartalen dcJos llamamientos , y vinculosque 
auia hecho don Gordos quales vfaron defia facultad^ aceptaron la herencia, y. afsí quedaron obliga 
dosa las condiciones que impufo-don Gorge 1 . íi debitqr ff.de íideicon.iiffanp hbertatibusLcum ah vno 

ff de lesatis 2. y que afsi todo lo que añidieron, deber pro non ícriptohaberi l.íibe gencralis d.deinr-6 

dotiuml.placuitif.de . vfnris. ; ■ f , 

Ku 1 6-» Reípondefeaeftaobje¿Hon.Lo primero, que don Gorge,vtprohatumeft, fuftdo-maiyo* 

sazeodc a *macion,y lomiimo hizierondon Antonio y don Fernando, y aisieftaopoíkian eft omnino 

extra rem,porqueíuponevn fundamento fallo, videlicet,quel 3 daufula de don Gorge, en que lihfíioál 

n-riente mas cercano, con que fea dellinage.de ios de /íc«/M,esclaulu!aregular, porque curo» probado, 

que es claufulá de agnación fin que en las circunftanejas dceftcpleyto fea efe punto dubitable, mer U ó 

trnrio (calera lugar ni dccifion coniidei able,yda-adicÍQfvde,don Antonio y. don Fernandodnifiis rerbis 

por Une a derecha wajcxíina> no añidió cofa diferente, ni contraria , lino declaro la intención de don 

Ethoedeelaratur, porque don Antonio y don Fernando no aceptaron e{ mayorazgo de 
don Gorgeen forma regular Jino períuadidps y reconociciidóqiie era de agnación por todas fá's razo- 
nes, queeneJ punto de aquel mayorazgo tenemos alegadas,quc fon íníoperabies,efpeciaínieñte^qtKm 

do fyeran dudólas efta (ola duda probable vaftaua para que* la aceptación no perjudicara a los dichos 
don Antonioy don’Fernando, ni les obligara a hmdarmayorazgo regular y ordinario, porqueefta es re 
oJacicri a, que el que ratifica hade eftar cierto del hecho:, v den chode lo que ratifica > y en llegándolo i 
no le perjudica la ratificación m le obliga» de egregia Baldas conidio 322. num. 1 . volumine ífibif 


£t in 


5* 

& irt rat ifie at tone ett hocnot abite \ quod requiritfcientiam inris & fattialtfo nonvalUt, Aymonconf. 
772. n.< 5 . volumine 5.ibi , uonfolum sutcmfacii fcd& iuris pierna in ratum habentc exigitur aliier 
•vllius momentinrn babetur. 

Nu.165. Etideojcn la qitcftion 1 ordinaria , anacceptans legatumexteftamentominus folemnívi- 
de«urteftamentum aprobare,* fibi prnndicct receptrfslmtfm eíl.que no le prejudica.nifi probatafcien 

t1amuaI1d1tat1steftament1fic Menoch1usconf.r6i n.30 & n.^2. lib. r.egrcgie Angelus n. 94 .n. 5. vbi do 

cet, ? »^ nonfuffic,, hab ré ceru.udmem legajé «flamen, ur» faBu^nam ex tenor, dieiw cogue- 
»fe .eiameninfi '$»•««« ^ajinen fie, cogniilo in (oía Celen, U verbera* íed in Intel 

fa in c. conccrtationi deappellationibuslibrf n- * nimdiciturfcircquiignoratreiquahtates glo 
cius confíl. 1 1 o.nu.2 o. & ita declarauit Rota e C * j S *4° 1 •***• n *3 Ofalcus decilione 1 76. n,^. Bec- 

tom. j.difccptationum c.429. nu.3 1 . R 2 °‘ de Mar?0 dc J 6 1 M U3m ^fert Stefanus Gratianus 

que hablandodc vna cnueftidura ^ 1 ^ du ^. IS / 1 ' 4 °‘P one Vna decifíon muy ajuftada anueftrocafo,por* 
fauor de ellas, dize que no inducen rl ^P a ! a ^ ascranc apa c esdeintelligcncia contra las hembras, o en 
Ct*m ti tulus ejfet difput abilis !l lentlrilien . t0 P recií ° de darles el feudo,& reddit rationem : A* m 

w'Mw iMsdubiunequiparattirf Fl * C urt ¡ vart J s ex P°fitus non potutt dari acceptatio obligatoria 

fil.40p.t1.i1. ¡bi. £>ua rt cumhic n ■' , ^ I T'^' ;i ^^' t 'oad Ludobifium decilione 208.n.p.ZefaIusc5 
£ ao & difpuiaíiliv) eft in protmfíto J, íte ¡“eníia (y ignorantiaprajumalur máxime in tureambi- 
rius dep, obationibusideo in LíoZlZZJl *** * """ fací i qui omnino praju,U ve * 
x 79 . án.rj. Pariíius confil.47 n 07 líb Vr * me fieri nonp o ;*#,Ofafcus decilione 
c,í '°ne iSo.n.subi. M effetmaZt^.TT ^ «*®***¿- *.« • Farinacius „ tom.de 
^NuT CUm ° mnihm i uis ‘¡“Bit at ¡bus. ^ ,0 t r * md,ee,re l u,n, " r f e “»t¡*flt»* y ¿* exprafit 

^ e bsdichosdonAn t on¡o P v r ZFer n ntT m0 c ° n . trano >q u ° d fupra pofitum eftn.ifii. LovnoporJ 
f Ha vuieíTe difpoficiones conLia/romn qUC h,z,cr r on 1 vnion ^ bienes a los de don Gorge,fi en 

«(Tus ab ipfo vinculo agregaclonis ’nn „ 1 Cont . rano fe aIe S a > cfta no feria incorporación, fed totalis re 
argumento tex. i n 1. fiquisfxtraneuri ftdr onJft® a * s 3 u ? d a . dm ! flbm declarat contrariara voluntatem 
*“•»<?*. Lo otro ñora, éZ ' * < l u * ft,oms ff - dc adquirenda hsreditate. 
faborable a la agnaln cZ fi i^Z 0 rl?r?v^ ,qUe pU “ eftos Caba Heros hirieron ia vnion 

cion,fi„odedaraciondeloZ°fod6 Sí ^^r^'^'^^.etonofuead^ 

de U, de ^«^.porqVeentnd.Zre :^ , T ^ 

^crer q Ue todos los bienelanduuieín ' 13 ! Ia voluntad de don Gorge, y aliásfuera delirio 

Gorgc pudiera fuccedcr qualonier ™ n F ,llt os,qucven I aafer irapofsible fienel mayoraz<>o dedon 

Falleros limitadas, folameme?! pa ríen enorií' * Zfr“rT CÍla " d ° l3S dif P ofici °nesde cito; dos Ca 
elfentiatr, J.etiam C. deiure dorium ? Pa,?h S d fc “ T’S™ " amC l llcrcdu «tcop U lata ad vnifor mé 
2 4 '§-Itcmquacunqueff derei ve • c* ? mus • de P'gnoribus cum notatis per Baldumin I. 

q»ofidon AntcnioTdoní ! I.S ^ ‘” tl0nC SUrd, ^ 0nfi, -^7.n.i3-&n.,4.volumr„c 3 .yclaro efta, 

Gorge novaieran infc r id 0 l a "ri^r. n0 ! ?'? P orae " 0 ’ <l ac íu d i<poficion era apíladaa la dedon 
íideratHondedeusconfi! x., U aS , c { reftamentodedon Gorgeenfusniifmosmayorazgos,vteó 
1 eílex,-[J'ei vtrumque difpofiium 7 -* ^°l l!rril n 5 Hc<fi°r F.miliusdeiurefcudali c.io.n.20.ibi.¿- r »')í in- 
7rtl yutUtate non datur coniunciioex ft&\fi c *tioni$ vnum alteri non copulUJset qu/afub dijor 

7 o * ^ uir,e ^ am >porqueenlaruKañ W? ’ j a 

ciípoíicion de don Gorge/fmoquecntod ^ tancíadon Ahíonjoy don Fernando n° añidieron nadaala 
ios diícurfos hechos en el mavorayon ^ f * y J?° F todo cs ,a m, 'hiia, porque como tenemos probado en 
maniheftaagnacion J yarsie]dezirlo^.v^ n í° r f elas P aIabras dellina & €de losde ** , incluyen 
mafc aliña, no fue addícion, ni alteración dchdrr A ? tonl ° ? don Fernandos añidir , por linea derecha 
en el efeáo venia a fer lo mifmo v ellos fueron í 5 >oficlo . n dc don Gof S tf > rmo ™y°r declaración , pues 
auian comunicado la voluntad ríe don r™. c § ltImos| nterpretes,coinoperfonasquefabian bien , y 

don Gor»e comZtr,hT,a d G ° r g/ > X f'> aceptacion vino a ler vn quníl contraaoentre ellos, y 
^ ’ V tedador I- (lis confequenter 5 . Ídem timen*. fam,lu, e , u(cundí 

¡n Rubrica C resint/raliosa’laV^ de «bligationibus ex quafi contraflu, & aduertit Baldas 

D 1Ca ^Sintcraliosa^aib uNm ideando kxrediutcm videtur cum de fundo contrahi^Ml ? 

oritur 


oritur a el lo prapriptis vtrbisl 
N11.171. Yesmuy ordinarioqencafosfemejatcsfehaganfemejátesdeclaradones poniedoenfen 
tido masclaro,ymasindiuiduaIIaspal3brasde,aqllafub[Huició g^ncra.lid el pariente mas propincuo del 

Unagcdc ^c#«¿,explicádoen la linea derecha mafculina,vt pulcrcnotat Dccianusconi1L7.an.p9.voi. 
1 . Adodc fícd o la queftió aun mas dificultóla, y en los mifmos términos de nueítro pley to,porq en la pi i 
mera efaitura ama vn Ilamamiéto general de hijos, y dcfcédientes,yauía conicvHtras para juzgar qfofo 
fe cóprehédiá varones aguaros, y rcíuelue q en laíegúda d/Tpoíicio en q fe añidío,como en nueílro cafo 
Ja palabra, por línea mafeu¿j&a,no fue dilpoíicióJiforme déla pritnera fino declaraciua^y cíle es lugar cu 
términos i 0 rmales,ibi. Se cundo confidcro quod imo i» hoc tnjirumento nihil notti additumfuit quoadpa 
tfum de quo agiturjed tantumfuitfaffa declararte inte rprat arto Hlorum verborum generalittm vi 
delicetfiiios i ¿r dependentes de quibus w tnjirumento anni i^n^dubitari poterat , an appellationefi- 
liorum y (j > defeendentium venir ent ta mapuli^ quam jermina^^fi fie an wajcuiinum conciperet Joemeni- 
num^fa licet ex rnultis conietluris de quibus ppra aparere poptt y quod intellexerunt tune temporisde 
mapulis doñee extarent rhapuli atamen ciarías illa verba deciar arunt in hoc prapnti inJlrumento y 
quod p Hice t intcllcxennt de mapult sequía in hoc Jemper dumfaciunt menttsncm de filijs , & depen- 
dentibus addunt quaiitatem majeulinitatis 3 ¿r jic declarant atque intellexerunt etiam in instrumento 
anni j^n.cum hacfitfattum in executionem ¡Uius y ¿r qtti declaras nihil de ñauo a ge re dicltur ?r 
Nu.172. Y es muy notable cite con fe jo de Tiberio Deciano, porque en el cafo de que trata , ya era 

muerto don Ramón de Spes principal difponiente,yeílauaviua doña IfabcidcFabra fu muger.ydoña 

Anafuhija,y fu maridodon Biafcodc Aragón Conde de S 3 Ífago,con quien auiapaíado el cóciertodel 
mayorazgo y vinculo fundado por todos , y auia derecho adquirido irreuocable a los hijos y defeendien 
tes de aquel matrimonio, y lolo fe dudaua fi la diéfio» hijos y dependientes^ quede fu naturaleza es regu 
larfegun las circunftancias de la eferitura comprehendia hembras y varonesa folo ia linca maícuiina , y 
eran palabras menos difputables,qiiclasdenueí}ropleyto,ycon todo eífo defendió Dcciano , muerto 
don Ramón, quod etiam recíamantibus foeminis,fuevalidalavírimacfcritur3,cnque doña Ifabel, y el 
Conde de Sa (lago declararon que la fuccefsion pertenecía a los varones,y no a las hembras, porque cito 
nofueinouar,finomanifeRar y declarar aquella fubílicucion dudofa, y ello lo pudieron hazcr,vt recle 
Sürdüsd¿tÍÜé29»n^dbÍ,Eí exclufus 4 ture aliquidfactendinonejl exelufus diure d" ciar andi, 

Nu.173. Yesdoclrinacomunmenterecebidajquoddeclaratioeftadeofauorabilisjaufente^pre- 

fentela parte dentro, o fuera de los términos legales, &retrotrahicur ad tempus difpoíitionis fie Paulus, 
Imola,& Aretinusinl. heredes palam §. íi quidpoftíF.deteftamentis,0!dradusconíiI.29j.n.2.Pari- 
fíusconíil. 63. n. y.volum.i.Aymon coníil.^93.n.ir.Riminaldusconíil.249.n.ji. dicens declaratione 
adeodredifpoíitioniadherentem,quoJccnfenturcumeacodemtemporeemanaíre,&in 000(11,495, n.7 
Nu. i 7 4. Ñeque obíiabit dicere,quc la declaración no puede fer valida, ooífquam ius tertio qua?íi- 
tnmeíf:namrepondetur,queeílocsquando agimus de illa quatnon cíí vera ¿propria declarado vtqua 
do ñcíuper re clara,& certa, pero quando fe hizo fobrecofa dudo fa 3 demanera que es verdadera declara - 
cion 5 eocafuetiaminpra?iU(Jiciumtefcij ííeri poteíí,vtrede Paulusind.I. heredes Palam §. fiquid poli 
Deciusin c, íin.n. » 3. de conífitutionibus Francifcus Beccius coníil.3.á n.44-quanto y mas que en elle ca 
Jo nopodiaauer derecho adquiridojVtrcíftcnotatTibenusDecianusd.coniilj.n. 105. xrty.N eque obílat 
ji dic atur quod deciar arto non poteíi ficriiuris tertio quafiti y quia ad hoc repondetur negar i quod ius rf 
ptfceminis quafitum cum menspmper fuerit praferre mapulos qu<¿mcns potuit iam acclarari y vt di* 
ffum e/t .Porque las palabras dudofas no caufan derecho confiante, y afsi en cfta fíction declaratiua non 
eífneceííaria habilitas extremorum, porque no es propiamente íieÍion, íino declaración , qu£ refertur 
ad voluntatem prarcedentem fie Aretinus in 1 . r. §.íiquis ita íf, de verbor fi obligar ionibus laf, in 1 . íiquis 
infundí vocabulo n»53»(F.deIegatis i» Ruinusconí¡I# 225 » n.6. volumine 1 . & mulcisrclatis Surdus deci- 
fíonc 194.num.19» 

Nu.175. Tándem, el querer los Letrados contrarios excluyr a nueftro don luán de Acuña Conde 
de Requena, no folo de la fuccefsion del mayo? azgo dedonGorgc, fino también de los que fundaron 
don Antonio y don Fernando, en queay exprefo llamamiento de la linea maícuiina , por dczir que con * 
trauinicron a la voluntad de don Gorge,cs preteníionimpofsibIe>porquc fuera de queeíta probado lo 
contrario largamente, cafo negado,que don Antonio vuiera contrauenido a las claufulas de don Gorge 
y pup#o otras repugnantes, y que vuiera aceptado el mayorazgo como don Gorge lo rundo , y que cü a- 

^F^bligadoanocontrauenir^lapcnanopcdiaícrmas.queperderlosbiencsdeldichodon Gorge,y 

I quedar 


quedar los de don Antonio ápíirtado$,dcm$neríi que áurt en e fia faifa fupoíicion el fuccefor de don An- 
tonio no llenaría los de don Gorge,lmofo!os los del mayorazgo de don Antonio,en los quales no ten- 
dría fundamento, ni aun aparente la pretenfion de don Pedro Niño, y del Conde de Gondomar,que no 
fon de la linea mafcuÜna del linage de Acuña. 

Nu.170. Efte pumo no admite diíputa, porque quien acepto herencia a<*ena no cumpliendo las 
condiciones y diípoíicion del te dador pierde losbienes,que heredo, pero no pierde fu hazienda,niefta 
priuado de dií'poner de ella como quiíiere 1 . patroni§. qui fideicomiffam ff. ad Trebeíianum ibi. Cum 
enim non vid c ¿tur indignus>vt qtti dejiituit ¡aprimas defuncíi pr ^ces^confequatur aliquid ex voli*n~ 
ute,y la razón es clara, porque fi elgrauamen incluye condición fufpenfiua nonadqiiiriturreliaumnó 
impleta conditione l.hociureíf deverborum oblig.l.generaliterC.deinditutio.1. 13.ff.de conditio. 

•inftitutio.ib ')£redi>a^nequelegatum aliterpotertt Adquirí quAmfipottimpietamcondhioner» 

tdcgeritprtptus jares vcllegiuriiis per qtiod htreditas &ut legxmrh ddqtsiri foleta eneftecafo»nou 
^ncricill 1 f £ d tanquam nqnquam inclufum í. 1 , ff.de regula Catoniana 1.8 ti. 

ln P rTo 7 vH,v‘ Jor « ve ;> d ‘W^ 

fino modo WrúcidcjjcixM decifione 43.11. r ó. pero qyando.no es la delgrauamen condicifi, 

P’-atione-íW lo va adomril i * ane , rC!lc ‘ a > y adquirida la ley priua al heredero in obediente refoluta acc- 
K'.d-MonAiccione oh --,r° • a,< -* de Ms quxfub modo 1. liberto §. Ly.cius ff deannuls legatisl. filiares 
& detnonftratwnibnbnrdu^nn-- Do ‘ aores ll) tipibusdiebus §. Termilius n. ly.ffb de. conditlonibus 

f lI ! « 7 -n. 4 t.vo!g. 3 ,HieroXabr¡elconfil. 5 ni. 30 .& 3 idtb.inbn^«(> 
i afirmar rejoi^aiJr. ' “ *** aci T Mraí ttA defePhts modi cffidt^vi adquifido imf^cU 

la declaración enquanto a las palabras dedon Gorge,ibi. Blf» 
do, que inducen manifiefta nol a ^ &r 5 °° n % ue í ea ^ £ ^ ' iina S> £ l os ¿ e ^cuña , que tenemos proba* 

negar por lo menos fon DalahrL^ 01 ] P or 8 randec F c fea la rebeldía delaspartes contrarias no pueden 
y don Fernando morque adenv» °A ^ ^ a P tas a interpretarle del modo que las explicaron don Anto 
«uinoel concepto de aonlm ^ dc ^ ueconel concur fodeotrasclaufii!asyapoaderadas í estangc- 
cion,vt egregie notat F^uloof as 5 n d 1011 generales, & confequenter dudofas,y que admiten declara 

* Alione cquiuocationh v*L 1USCOn ^ [x[ '^^- 2 *h\.Ambtgdtíis > ob\curitA s ^veLdubietaipoteít oriri'Vel 
brisinl. quotics fF. de ver’ rAtÍon \^Í nera ^ tAtls ^ c ^ r M tone non c 0 **tt* aíoqHtioms^^c. Glofacele- 
fropter awphiboLo'piam ^ ® rum °? 1 »g* vbi vctbumambiguaíubdi)t ¡veLpropter e^uiu QCA tionem^vd 
btagtncrditatenGoJGr, c °*M u ****m,ve} diuifionem.velgeneralitatem.vel confimtliurnfl la pala 
nerales dexan el cafo difoutahi^ Ti ^ ^ dccer ™" adon dd cafo fucedidojas palabras ge 

draduscpnW. 8 tm. 3 .Aymonlnjnfi\ U ¿ro 0 ^■^ c,are Stichusff.de fbiutionibusOl* 

conucntionibuslib i.tLt án fit ' vqlu.j.Surdusconl.l.3 7 9.1ib.3 ; n.i8. Mawiía de tacitis 

)* 1 .4. Alciatus cornil. 1 .a n.56. Decianus d. coníil.7. á n.99. voluná. 1. 

Kephca de los Letrados contrarios y furefpuefta. 

Nu.178. /^>vp 0 

C 1 :o Amonio y don Fernando de Acuña no interuinicron en el tefiamen- 

Nu.i7 9. s ^^ Gor o e » n ifehallaronprefentcsquandoel ledifpufoyotorgo. 

donGorge auiancomunkad^^f CtU '* ^ 0 P r i mcr0 que los dichos don Antonio ,y don FernandOsjr 
liberación fue de todos tres ° r • r rDaa ^ mocl ° de vincular fus bienes, demanera que la difpoficio,© de- 
ros de don Gor«e vfabiend f ^ ^ orma ^ cs ' todas nueílras alegaciones, eípecialmentcíicndo herede 
diendo la paiab?a/l« mdculina "n,™ ^ ol “" ta r d * c ! ue cdo ^\o vaílaua para que pudieran declararla ani 

die fe podía introduzSlSdo di drome dm " Ant0nÍ0 r cra r e ! fuccfor,& eo vluente. na ■ 

1 i r r • °7 lcll °qu ec l pariente tranfuerfal qvuiefedefuccder,fucfede la 

. In r 5 ^ 1 1 poíicion dedon Gorge,nidioniquito derecho a nadie, fino probeyo ala cfperü 

^aaeicaloruturode^iaíiicefsion,quec{hno era precifa/ino meramente voluntaria pues donGorge ni! 

ta eíhmoa l.atnar a fv.isparientestranfuerfales,quo cafupotuit bagres fuper legato, aut fideicomifoin pe 

íferuui qurerendofuaminterponercdeclarationcm, como quien mejor auria pcrcebidó la voluntad de! 

dcfunÁcl. íiquis íeruum S.ñinterduosff. delegatis 2.1.iiquis afilio S.fiquisplures vbiBart.n.J^jí 


?> 

Jegatiá i.&ibi Iaf.nu.4.Smim.5.quemueue la queftion,yreípondiendoáfas dificulta Jes rcíuelue,que 
el heredero no puede hazer eftas declaraciones en perjuyeio de tercero^que tuuiefe derecho adquirido, 
fecustamen filucrum quajrendum impediatur^quia tune ad baredem perúnet arviguam tcjlatoris inte- 
ífonem declarare» "■ 

Nu.iSi. QiiodidemelegantcrdecJarauit Hiero. Gabriel conidio i 32.qu#ft.2.num.8.volumine 
I. ibi .Ergo hac eius declaratio tus quajiturn nonaufertjed Ulamtantum vtilitatem quampcrcepijjens 
Ji facía, non ejjetyjf confequenter ficrt d Mar ció potuit Bartoius in l.geril num* \ 9. ff.de adquirenda />*- 
rcditatc.Cum igitur cauja y aut vera jit^aut. propter dcclarationcm ijfáarcij babenda pro vcranonpotcfl 
de vaLifytatc difpojitioms dubitari. Ideo* probategregieBartinl.gerit num. 17. íf. deadquirendah.Tie 
ditate,que es el mifma lugar, que pondero Gerónimo Gabriel Bartoli verba funt. Btft ipfe mortuus ef- 
fet puto Jlandum dec/arationibaredisfui^quia eius voluntatem mclius nputt y ex hac enim deciar alione 
al'tus nondam?tijicatur^perdendo fuum licet forte damnijicetur perdendo lucrum , fedboenon impedís 
baredem declarare. IdemBart.ini. íi ftipulatus fuerimnu. 3* ff.de verborum obligarlo. 

NU.1S2. Francifco Buriato con fil.28. num. 1 i.volumine r. hablando de cierta interpretado del te- 
ílamentodel Cardenal Hercules Gonzaga refoluio, quefe auia de eííar a la declaración del heredero > 
ibi^voluntas enim tejlatoris per baredemdeclaratur ditfaque declar atiom Jlatur , Riminaldus Sénior 
conidio 184.0.36. ibi. P er cuius lacobi , vtb$redis affertionem voluntas Petri cuius ejl bepres probatur 
Jib.i. CardinalisTufchustomo 2. concluíione loi.nu. 20. folio 480. Antonius Gabrielderegulisiuris, 
concluíionc 3.0.76. que auic(ido puedo por regla que la declaración Tolo la puede hazer el mifmo difpo 
tiente, dize afsi .Secundo lirnUa%nam hac condujo loeumnonbabet m contraáibus^vel vltimis volunta 
ttbus in quibus bares declar a t intentionem fui authoris . 

Nu.183. Eftamifmaes dodtrina de Alcxandro in 1 . ftipulatio ida §. in dipuíationibus n. 3-fF. de 
verborum obligado. Simón dePrctisde interpríetatationc vitimarum voluntatum lib. 1. interpr^tatio- 
ne t.dubitadone 3.folutione4. án.2. &nu.n.ibi.O# 4 «<? vbieitam ambiguitas ejl áre a per joñas lega 
tariorum declaratio baredis ejl , cui legatario vellit pra*l l ar c legaturn . 

Nu.184. Pondcramosporeftaconclufionvnado6lrinadePanormitanoconfil.ío.n.3.&4. volu- 
mine 2 . vbírefoluit,qué íi vno hizo pado pro fe & filijs fuis,& pro focijs quos nominaííet 3 & dcccfsit nul 
la fadanominationc h seres poterit declarare voluntatem dcfundi,&admittendus ed isquideclaratus 
fucrit ab herede tan quam íiabipfo te datore nominatys,ylaíoninl. Ínter Stipulantem $.íiStichum 11. 

7 ff.de verborum obligationibushiío la mifma difiincion, que tenemos dichavideIicec,quodautd¡fpo(i 
tioín caufa onerofa coníidit quo cafu docct; heredero non hab'ere facultatem Interpretan di capitula fub 
íUtutiones,& vocationes dubias at vero Tecus erit fi con iiftat in caula lucratiua , como es la del calo pre- 
fente, que defde fu origen es vtia diípoíicion voluntaria^ en cftccalo. proculdubio declaratio ad harre- 
dem pertinet,y todo edo corre en el calo dede pleyto con mas daridad/upueíta la comunicado y fami - 
Jiaridad q ue los dichos don Antonio y don Fernando tuuicron con el dicho don Gorge,vt tsxpeñdir Bar 
tolusinl íiquis á filio §.i.ff. delegatis i.Pontanus deddeicomifsisc.26 n.^.ibi. Ltji bares vdfidci- 
comiiUrius tejlatorcm cognouit , & ei familiar is futí non dubito qutnHandumjit eius declarationi quta 
C pr afutnttur tejlatorem omnia cumulih*r ede contulijje. 

Replica de los Letrados contrarios y fu refpueda. 

Nu 18- A Todo edo oponen los Letrados contrarios, que don Antonio y don Fernando no di 
^ ’ 0) * xeron exprefamente , que diíponian declarando la voluntad de don Gorge,& ita que 

X n© fue declaración fed totalis alterado. 

N11.1S6. Sed rcfpondetur,que efte es vn muy débil fcrupuío,porque el aucr lor dichos don Anto- 
nio y don Fernando mezclado fusbienescon Iosdel mayorazgo de don Gorge,auiendo ellos llamado 
al parientede la cafa de Acuña por linea malcülina íignificaron elaramenre íer todas tres voluntades vni 

formes en la qualidad del pariente llamado,y claro ella que* no fon neceífarias palabras, vbiclariíimisfr^ 

disdeclaraturvoluntashdeqiíibus ff. de legibus 1 .Paul us ff. rem ratarn haberla iiteseaeft íortior dec la 
r a tio qu^fadis íitquam qu^ verbis recle Ludobi(iusdeciíione247.n.i8. Mandelus cotí filio 626. n.9. 

volum.4.'FrancifcusBecciusconf'l. ioi.n.49. 

.187. PrQbatetiamexprade HierommusGratusconfil s 35.n,ii.j2, 13. Se 14. voIumine2. ibi. 
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trUBoyJoficus veri¡s.(p‘ hutcdecUr atar tjlandum ejh an a u»m molhs infórmalo. 

Nu.188. Tándem añidiendo ni teftamentodedonGorgeladifpoficion délos dichosdon Anto- 

n.o y don Fernando, que dexaron clara fu voluntad con las palabras linca m.fculin. vienea (érindubi- 

table la )uft.c,a de nueftrodon luán de Acuna como varón agnatodel linauc de Acuña , pues ella adició 
fue vna declaración déla dilpoíicion de don Gnrai» ^ .. , .. .y r , , 

clarar los llamamientos del difun&o,onoentoncfs«rl PUC f PO fM Ued ^| de 

mamiento no admite difputa,fecustamen omnHn j 'PUab^quandoladilpoiicionjClaufitlajOlla- 
puesenertecafointeruinieronconiceiurasVl • dubltab - C Y pucdi: aufr conieótaras diferentes, y 
geno ay duda que don Antonio Ie<úrimíin S^ CI on,ytaninuenciblesenladifpoíicion dedonGor. 

nage de Acuña aula de entenderfe de uf "'^^«^^‘'“^amiento general del pariente delli- 
tendía auia difpuefto de los favos do r nCnte P or ** nea ^^fculina diíponiendo de fus bienes, como en 

vohmtaddelpredeceíTor,íicBart fa? * Aclararlo abhrrcdefa&a, es ley inuiolabíe cnla 

Omni A enim qua fupradixi deciar .* mte T “P u ^ antcm §• fí Stichum num.i2.fF.deverborum oblig.ibi. 
ex mera volúntate fe cus m decUrati ^ * Ucce ff orem > vel f l ™ tl cs ¡ntelligo , quando deciar ario confijiit 
liocli obiatione Ferrarius de indulricrT P €r rje *°f lf niti*Sz quitur Socinus in cap. fin. num.54«de 

Imola m 1. ah cxccuiore num.s ff dr J ), ^ I ' nu ^ 2 ‘Farbacia confil 8$.verficulo tcrtiorefpondeoíib.3. 
tinHus tomo 4. Forenfium cap.óoe nnm^ a ¡ :1 . 0 '’ n VCr fi cu '0 oduertetamen quia videtnr Stefanus Gra- 
confiitens in animo di perfonlli[ s L J , ' 20Ahl - Hoc P r °“d¿t i » declarattone voluntaria qux tanquam 
m Añone lega/¿ qu a tanqu^í^^^ 10 ^ adalios í ccuitA ^»prout in mitro cafujumtts 

y vkirrsa replica de los Letrados contrarios 

y fu refpuefta. 

Nu.igp. 

ti 'lúe los LíradotonwaH^s variJdf mn^" de r Ac “ fia > « todos eft °s tres mayorazgos,' 
atuendo alegado, q UC i os ¿¡3 "‘^alegado huleando color a fu preten fion, y defus narres V afsi 

y que no fe pudieion apartar de ella".» "'T” Y d ° n Pernando acetar °n la difpoficion de don Gorge, 
ÑUTO 3 ' ae ella, agora dizen que los dichos don Antonio y don Fernando nocófití 

? níia t 5 uc e, itre todos treffeTu’r nnf 3 a ( ,e§ ? CÍOn , eS fin fundan >ento,porque de la mifma aceptación 
ibi fj d ? n Gor §e hecho el teílame P r C ° 3 3 ^ ntada > ^ el mayorazgo era de agnacion,y afsi dcfpues 
til d d f"' S ?i h abrir 'P ara q»e en fu prefenciaíe aceptafen, 

¿7/f Z d °* Go ^ ^ Juna^e pl f'^’M^y de los tejligos tnfrí eferip j ’ el muy illu - 
j i J. f ° c \ rir '? Ar Aquelosiii uíi es e ft e nte le dio auierto , y dixo que ello 

&tc ; o Jcno> don Gorge^que eitan orC^ 68 Antonio y don Fernando de Acuña primos hermano í", 

rne cion viefen el nicho te (i amento 1 y e^t***^?* c i Uíen en *1 dicho lejlamento principalmente Je ha&t 
di\pone, ordena y WAn da, y 1odo 1 9 V" tldichtfeñor don Gorge por el 

dtchojeñor don Gorge^y del mayorazgo aV* ° ¥* e concern * er * *1* difpoficion de toáoslos bienes del 
chas fus bienes % r ^y^esfuros^cenjos yrertasd°/ ? J' ír i ae '^ ed ^ C ^ ote ^ aWento ^ e ^ /í de baz,cr de losdi - 
«,, y luego d ¡ze . l s osfeñores don Antonio y don Fernanda de AcU- 

y defpues de auer dado las ar acias debida < %/ ¿¥7****? €Ílos lo atiUn c l do Leer de vcri?0 ad 

ii Á^do jjtf", qu , j 4 htch ° ^ 

confinado* dd nombro y mimorU deU cafa de t, fi tmfn J tQ frecen! amiento de eUos,y 
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todo como en el fe contiene ,y prometían,} prometieron como Caballeros hijos de Jigo,} verdaderos aej - 
candientes de los Caballeros y caja defama en este dicho mayorazgo cotcmdos, de guardar y oumpltr 
en todo lo que a ellos toca¡y tocar puede ¡todo lo en e (le mayorazgo c ontentdo . Teldtc o J en °r * oH or & 
vtce verfa¡dixo que aceptaua la dicha fu aceptación, y prome ^¡teniendo por cier ton que ajsi io cuwp i 

tan como tales Caballeros* . r r r 

Nu.191. Eftaefcriturarefpondeaefta obie&ion fin que fea neceífaria otra refpuefra, fin q 
neceínrias nuebas declaraciones,pues todos tres,don Gorge,don Antonio , y don Fernando c con oí 

inaron,enqueladifpoí]cion dedon Gorgeiua enderezada a con feruar el nombre y caía e cuna,q 

natural y verdaderamente fe conferua en los varones agnatos,& fióte tantum in maícuhs ex ami ? 5 ^ 
aísi lo entendieron, dando el lugar fuperior a la verdadera agnación , & ideo in ea quahtate» 3 P r0 
C 1 teíhtncnto de don Gorge,pues fe obligaron a fu obferuancia, como verdaderos defendientes a na - 
tos de la caía de Acuna, y don Gorge reípondio en la mifma conformidad,de modo que de com u acuer- 

do fue el mayorazgo para que precedieífe fíempreta agnación transformando las hembras a m 

cn linea mafculina,con el matrimonio de varones agnatos,queriendo que nunca fucedieíTe cognato , li- 
no a falta de la agnación , porque no llegafe la fiótion lino a falta de la verdad. 

En quanto al mayorazgo de don Fernando# 

xr.t TOS TN efte mayorazgo noes neceíTariohazerdifcurfo, porque fu difpofíció eslamifmaque 
^ del teftamento de don Antonio , y las claufulas fon las mifmas y afsi en el repetimos to 

de nueflro don luán de Acufia es inuencible en todos tres mayoraz- 
gos,y vana porfía ponerfela en dif P uta,como la agnación. Saluainorambus,&c. 


El Doótor Valboa 
de Mogrobcjo. 


